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CUALQUIERA PODRIA PENSAR EN LA INSEGURIDAD JURIDICA QUE
genera la teoria ancestral Kelseniana de la interpretacion juridica, espe-
cialmente en relacidon alo que supone, por una parte de reconocimiento
de laambigiliedad de los enunciados normativos y por otra, la asignacion
de valores de verdad de los enunciados interpretantes, siendo la teo-
ria de la interpretacion de Kelsen uno de los temas mds controvertidos
de su obra y que mas posiciones contrapuestas ha generado entre los
distintos autores desde el siglo pasado y que se mantiene en el tiempo
como veremos a continuacion.

En definitiva, se trata de la «necesaria» conjuncion entre el conocimiento
tedrico de la disciplina juridica, en cualquiera de sus especialidades,
en cuanto al estudio y conocimiento de la expresion de la voluntad del
legislador en su tenor literal y su posterior interpretacion y desarrollo
mediante posteriores manifestaciones, de forma verbal o escrita que se
realiza en su aplicacion al caso o al hecho concreto y que recibe deno-
minaciones juridicas distintas en funcién del sujeto que interpreta:
jurisprudencia, articulos doctrinales, dictdmenes, etc...

Son innumerables los autores que con mayor 0 menor precision vienen
a interpretar el sentido de la necesaria «interpretacién juridica» como
aquella disciplina que mediante un proceso intelectual suple aquellas
deficiencias o lagunas que el legislador no ha contemplado y que nece-
sariamente han de ser objeto de aplicacion a casos concretos o hechos
no regulados o no previstos. Para aquellos que nos dedicamos a la apli-
cacion del derecho no deja de ser un campo de abono sin limitaciones
en cuanto a las multiples interpretaciones que se producen, incluso
contradictorias o contrapuestas en el progreso temporal de vigencia
de las normas.

No en pocas jornadas relacionadas con novedades juridicas, en las que
he tenido la ocasién de participar, se han planteado estas cuestiones,
con especial referencia a experiencias propias de profesionales en el
gjercicio de la abogacia, en la medida en que ante la defensa de un casoy
enlabusqueda de la interpretacion mas acertada y reciente, nos hemos
encontrado con jurisprudencia contradictoria y que por supuesto no
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han sido objeto de unificacion de doctrina en casacion, quedando en manos
de la interpretacidn que en justicia, se refleje en el fallo de 1a sentencia dictada
por el juez o magistrado de turno.

Pero es mas, estas interpretaciones del derecho cambiantes en el tiempo, no
se producen unicamente en el Ambito de la Jurisdiccion Espafiola, recorde-
mos aun de forma sucinta el cambio de criterio en la doctrina del TJUE en la
interpretacion del derecho a indemnizacién en la finalizacién de los contra-
tos temporales sujetos al derecho interno espafiol corrigiendo su doctrina «de
Diego Porras», caso que generé un gran desconcierto y litigiosidad en Espafia
hasta su rectificacion.

Y por ultimo, recordar la interpretacion sobre el significado de igualdad, de
quien considero mi mentor Javier Such Martinez, Director de los Servicios
Juridicos de la Universidad de Malaga (D.E.P.), que nos ha dejado reciente-
mente y de forma totalmente inesperada, pero de quien siempre permanecera
suimpronta y su buen hacer entre aquellos que tuvimos la suerte de compartir
trabajo y conocimientos, recorddndonos que «no es mas justo tratar a los iguales
con desigualdad que a los desiguales con igualdad». e
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