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EL TERMINO UTOPIA, EN LA HISTORIA DE LAS IDEAS POLITICAS,
ha dado origen a un término utdpico usado, particularmente, para
significar lo imposible e irrealizable y, a 1a vez, a un género politico-li-
terario autdbnomo. Tomas Moro acufié en el siglo XVI el término utopia*
en una obra del mismo titulo en la que concibié una isla lejana en la
que se habia llevado a cabo la organizacion ideal de la sociedad. Pero,
¢qué son las utopias? Explicarlo no resulta facil, pues, todo analisis del
pensamiento utépico ha de superar ineludiblemente una dificultad, a
saber: definir las limitaciones de éste. Especialmente las politicas. Las
utopias son descripciones de comunidades imaginadas en que se parte
de un principio genérico, a saber, que puede haber sociedades felices.
El navegante Raphael Hythloday delibera en este texto originario de
Moro sobre la mejor forma de comunidad politica. Una comunidad, a
su juicio, en la que la tiranizacién, de unos seres humanos por otros
no sea una consecuencia obligada de la naturaleza humana, sino mas
bien una arbitraria y accidental violacién de esa naturaleza; asi como
delibera sobre la posibilidad de que el individuo en la tierra pueda ser
feliz gracias a una sabia disposicion de la organizacion social, como €l
habia descubierto en sus viajes. Una comunidad en la que se respon-
dia institucionalmente a las demandas de la preservacion de la vida 'y
de la integridad fisica y moral de los individuos. Este hecho le parece
el primer fundamento de la condicion humana y de lademocracia La
comunidad ideal que Moro describia se organizaba bajo el principio de
igualdad. Rompe, asi, laidea tradicional que considera a la desigualdad
como algo natural, como las jerarquias sociales. La mayoria de las uto-
pias posteriores, igualmente, inciden en el desarrollo de este principio
estableciendo un nuevo marco cultural a la hora de la configuracién del
poder social y de la fijacion de las expectativas vitales de los individuos.

1 Tomas Moro, De optimo reipublicae statu, deque nova insula Vtopiae, publicada en
1516.

2 Las autoridades son determinadas en Utopia mediante el voto popular, aunque con
importantes diferencias con respecto a las democracias del siglo XX.
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Pero ;Como se relaciona utopiay politica? Hoy pueden abordarse como
utopias y sistematizarse como tales desde manifiestos politicos hasta
detallados informes, presuntamente técnicos que intentan demostrar
que la realidad social tal como existe no es inevitable, mientras que los
criticos del pensamiento utépico niegan a éste eficacia histérica. Tal
negacion tiene que ver con intereses y valoraciones politicas sobre dos
cuestiones, a saber, la idea de igualdad y la de libertad. Segun, Fredric
Jameson, «el término sélo sobrevive a esta obsolescencia general como
prueba simbdlica alrededor de la cual luchas en esencia politicas todavia
nos ayudan a distinguir entre izquierda y derecha. Asi pues, lo utdpico
ha pasado a convertirse en una palabra en clave de la izquierda (...);
mientras que, para la derecha, se ha vuelto sindnimo de totalitarismo o,
en realidad, de estalinismo»®. Esa divisidn, segun la valoracion que en
el discurso se dé alaidea de igualdad?, como signo diferenciador entre
derecha e izquierda, obedece a la voluntad de volver iguales a los des-
iguales, o al contrario considerar la aspiracién a la igualdad como una
quiebra de la libertad. Con esta nocion ideal de sociedad Tomas Moro
pretende avalar una concepcion de justicia que pudiera, a su vez, ser
comun, y, asimismo, lograr ese optimum de vida que salvaguardara la
cohesion social y la responsabilidad civica.

Puede servir para juzgar la problematizacion de una sociedad desigual
yjerarquica que lleva a cabo Moro reconsiderar su Utopia, como expre-
sién de una tendencia de las sociedades modernas hacia la igualdad
de condiciones entre las personas, asia como la expresion del recono-
cimiento de la dignidad humana realizada por el humanista Pico Della
Mirandola®. Esta circunstancia permite encontrar unidad en todo el
complejoy plural devenir histérico del pensamiento utépico ;Cémo se
puede considerar la Utopia? Particularmente, como inicio de una cierta
clase de especulacion politica y, también, como parte de un proceso de
reflexidn en torno a ciertos imaginarios futuros en los que predominan
los valores y principios ético-politicos propios de la tradicién huma-
nista que caracterizo a toda la cultura renacentista. Pero, asimismo, la
Utopia fue considerada como la expresion de una voluntad de estable-
cer una relacién de correspondencia entre la politica, como ejercicio
civil, y la felicidad humana, como finalidad de ésta. De hecho, aparece
la felicidad humana, no sélo como objetivo, sino como una responsa-
bilidad social. En la Republica de Platédn, el objetivo de la politica era
la justicia y en la Utopia, aunque se perseguia una sociedad justa, sin
embargo, la felicidad social aparece, a su vez, en el escenario como una
prioridad. La vida en sociedad debia servir para ser feliz. No se delibera
sobre cudl es la naturaleza de la felicidad, pero si se establece, como
principio, que la politica y la felicidad estdn vinculadas y no refiidas.

3 Frederic Jameson, “The politics of utopia”, New Left Review 25, January-February
2004, pag. 37 a 54.

4  Laideadeigualdad constituye una frontera entre derecha e izquierda, para la
ultima, lo natural es la diversidad y la diferencia y no la desigualdad ha constituido
un lugar comun de problematizacion de la propia comunidad politica histérica
como ambito de realizacion humana, en la medida en que se concibe una libertad
igualitaria, donde la libertad de uno acaba donde empiezan los derechos del otro

5 Pico Della Mirandola era un humanista formado en lengua griega y latina que creia
que el Cristianismo era el punto de convergencia de las tradiciones culturales,
religiosas, filoséficas y teoldgicas mds diversas. Escribié un texto que pronto se hizo
célebre discorso sulla dignita dell’'uomo. Existen multiples traducciones, una de ellas
la publicada en 2003 por la Universidad Nacional Auténoma de México.
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Asi, que ésta ultima debe ser parte de los propdsitos de toda politica.
Pero, sila Utopia es comprendida y determinada como parte de un pro-
ceso histdrico, ¢qué es entonces lo que hace que ella produzca laimagen
indescifrable de un juego de tiempos y espacios que continuan susci-
tando antagonismos politicos, cuando se piensa en términos de derecha
e izquierda? Independientemente de que la Utopia de Tomds Moro sea
o no la temprana expresion de una voluntad por dominar a las fuerzas
azarosas o contingentes del tiempo humano, lo que la mantiene como
objeto de discusion, como frontera o limite de la accidon politica, es
que representa desde ese horizonte abierto por el propio Tomads Moro,
la posibilidad de una transformacién de los que han llegado a ser los
diferentes sistemas de sociabilidad producidos por la cultura occiden-
tal. Es a partir de esa idea de transformacién de la realidad politica lo
que explica que, para la modernidad, la utopia se comprenda como
una radical determinacién por domesticar a la historia politica, por
humanizarla. Pero sobre todo por transformarla, dado que, a grandes
rasgos, la comunidad ideal es un régimen politico, que implica no solo
una forma de gobierno y una estructura econémica social, sino también
valores, principios, actitudes y conductas democraticas. Resulta muy
dificil imaginar hoy un programa politico radical sin la concepcion de
una alteridad sistémica, de una sociedad alternativa, que sélo la idea
de utopia parece mantener viva.

2. El antagonismo entre utopiay distopia.

Sin embargo, el antagonismo entre libertad e igualdad ha conducido ala
critica de todo intento de reforma social que incluya la idea de igualdad
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como principio, m4s alla de la igualdad ante la ley. La contraposicion
entre igualdad y libertad sigue siendo debatida, puesto que la cuestion
gand una nueva perspectiva con el ascenso de los sistemas totalitarios y
sigue teniendo actualidad el debate bajo democracias-constitucionales
que han primado -y priman- el orden y la seguridad sobre la libertad
y laigualdad real. De este modo, en la accion politica neoliberal se ha
producido la mutacion de las utopias® en distopias. Y, se ha llevado a
cabo la negacion del poder emancipador de las mismas. Este mutacion
es especialmente representativa del debate politico pasado siglo y de la
division de derecha e izquierda realizada por cierto pensamiento poli-
tico tendente a la desautorizacion de esta ultima. Particularmente, por
el conservadurismo liberal que ha llegado a afirmar que éste es la tinica
utopia posible, habida cuenta que la realidad politica mds compartida
es el liberalismo, tanto en lo social, como en lo econémico. Algunos
criticos como el liberal Karl R. Popper no creen en la libertad iguali-
taria. Y, tampoco en la posibilidad de que haya una idea de felicidad
compartida’. Desde Popper, pues, se enfrenta la reivindicacion de la
igualdad, en cierto modo como totalitarismoy se revierte la concep-
cion de la Utopia, como comunidad feliz, a comunidad opresiva. Asi,
ciertas corrientes politicas han transformado la visién de la utopia con-
virtiéndola en distopia.

Pero, ultimamente, ambas, utopia y distopia, se enfrentan, también,
como reflexiones sobre un hecho, a saber, si la felicidad de la ciuda-
dania, mas alla del orden y de la seguridad, debe ser una prioridad
para el Estado. La puesta en cuestion de ésta como obligacion politica
redundaria en el abandono de este objetivo politico. Pero hoy la cues-
tién ha sufrido otra vuelta de tuerca, puesto que se discute menos la
felicidad social posible, cuanto la futurible. De ahi, que mds que ver-
sar sobre el presente politico las utopias lo hagan sobre el futuro y de
igual modo las distopias. ;Qué significado politico tiene unay otra? Por
una parte, la utopia ha sido el resultado de proponer ese nuevo mundo,
como una forma ética de ser y, por el contrario, la distopia, actualmente
es la consecuencia de intentar desvelar las falsas promesas del futuro
posible. En ese contexto, las fabulas futuristas o de ficcién de antici-
pacion distépicas constituyen todo un nuevo género® que aun sigue
aportando visiones criticas y recelosas del futuro que se avecina. No
solo del presente. Pero en ambos casos, utopia y distopia, permiten com-
prender los elementos de continuidad historica y los puntos de ruptura
y cambio que han configurado el mundo contemporaneo en cuestiones
tales como igualdad y libertad, derecha e izquierda, aunque las dife-
rencias entre éstas sean complejas, todavia hoy la dicotomia libertad/
igualdad sigue atesorando un potencial de antagonismo entre ambas,
como el proposito de suprimir las jerarquias sociales y las injusticias
individuales.

6  Relato oral o escrito en el que se cuenta algo que ha sucedido realmente o un hecho
o una historia ficticios como tal, el término utopia fue inventado por el escritor
y humanista inglés Thomas More, a partir de los vocablos griegos ou (ou), que
significa ‘no’, y tonoc (tépos), que traduce ‘lugar’, es decir: ‘lugar que no existe

7  Karl R. Popper (2006), La sociedad abiertay sus enemigos, Paidos, Barcelona

8  Muestra de ello es su adaptacidn a temadticas de ciencia ficcion, como El informe
de la minoria, de Philip K. Dick, llevada al cine, que ha mostrado nuevos ambitos
imaginarios de sociedad homogénea.
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Pero ;Como se relaciona utopiay politica? Hoy pueden abordarse como
utopias y sistematizarse como tales desde manifiestos politicos hasta
detallados informes, presuntamente técnicos que intentan demostrar
que la realidad social tal como existe no es inevitable, mientras que los
criticos del pensamiento utépico niegan a éste eficacia histérica. Tal
negacion tiene que ver con intereses y valoraciones politicas sobre dos
cuestiones, a saber, la idea de igualdad y la de libertad. Segun, Fredric
Jameson, «el término sélo sobrevive a esta obsolescencia general como
prueba simbdlica alrededor de la cual luchas en esencia politicas todavia
nos ayudan a distinguir entre izquierda y derecha. Asi pues, lo utdpico
ha pasado a convertirse en una palabra en clave de la izquierda (...);
mientras que, para la derecha, se ha vuelto sindnimo de totalitarismo o,
en realidad, de estalinismo»®. Esa divisidn, segun la valoracion que en
el discurso se dé alaidea de igualdad?, como signo diferenciador entre
derecha e izquierda, obedece a la voluntad de volver iguales a los des-
iguales, o al contrario considerar la aspiracién a la igualdad como una
quiebra de la libertad. Con esta nocion ideal de sociedad Tomas Moro
pretende avalar una concepcion de justicia que pudiera, a su vez, ser
comun, y, asimismo, lograr ese optimum de vida que salvaguardara la
cohesion social y la responsabilidad civica.

Puede servir para juzgar la problematizacion de una sociedad desigual
yjerarquica que lleva a cabo Moro reconsiderar su Utopia, como expre-
sién de una tendencia de las sociedades modernas hacia la igualdad
de condiciones entre las personas, asia como la expresion del recono-
cimiento de la dignidad humana realizada por el humanista Pico Della
Mirandola®. Esta circunstancia permite encontrar unidad en todo el
complejoy plural devenir histérico del pensamiento utépico ;Cémo se
puede considerar la Utopia? Particularmente, como inicio de una cierta
clase de especulacion politica y, también, como parte de un proceso de
reflexidn en torno a ciertos imaginarios futuros en los que predominan
los valores y principios ético-politicos propios de la tradicién huma-
nista que caracterizo a toda la cultura renacentista. Pero, asimismo, la
Utopia fue considerada como la expresion de una voluntad de estable-
cer una relacién de correspondencia entre la politica, como ejercicio
civil, y la felicidad humana, como finalidad de ésta. De hecho, aparece
la felicidad humana, no sélo como objetivo, sino como una responsa-
bilidad social. En la Republica de Platédn, el objetivo de la politica era
la justicia y en la Utopia, aunque se perseguia una sociedad justa, sin
embargo, la felicidad social aparece, a su vez, en el escenario como una
prioridad. La vida en sociedad debia servir para ser feliz. No se delibera
sobre cudl es la naturaleza de la felicidad, pero si se establece, como
principio, que la politica y la felicidad estdn vinculadas y no refiidas.

3 Frederic Jameson, “The politics of utopia”, New Left Review 25, January-February
2004, pag. 37 a 54.

4  Laideadeigualdad constituye una frontera entre derecha e izquierda, para la
ultima, lo natural es la diversidad y la diferencia y no la desigualdad ha constituido
un lugar comun de problematizacion de la propia comunidad politica histérica
como ambito de realizacion humana, en la medida en que se concibe una libertad
igualitaria, donde la libertad de uno acaba donde empiezan los derechos del otro

5 Pico Della Mirandola era un humanista formado en lengua griega y latina que creia
que el Cristianismo era el punto de convergencia de las tradiciones culturales,
religiosas, filoséficas y teoldgicas mds diversas. Escribié un texto que pronto se hizo
célebre discorso sulla dignita dell’'uomo. Existen multiples traducciones, una de ellas
la publicada en 2003 por la Universidad Nacional Auténoma de México.
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Asi, que ésta ultima debe ser parte de los propdsitos de toda politica.
Pero, sila Utopia es comprendida y determinada como parte de un pro-
ceso histdrico, ¢qué es entonces lo que hace que ella produzca laimagen
indescifrable de un juego de tiempos y espacios que continuan susci-
tando antagonismos politicos, cuando se piensa en términos de derecha
e izquierda? Independientemente de que la Utopia de Tomds Moro sea
o no la temprana expresion de una voluntad por dominar a las fuerzas
azarosas o contingentes del tiempo humano, lo que la mantiene como
objeto de discusion, como frontera o limite de la accidon politica, es
que representa desde ese horizonte abierto por el propio Tomads Moro,
la posibilidad de una transformacién de los que han llegado a ser los
diferentes sistemas de sociabilidad producidos por la cultura occiden-
tal. Es a partir de esa idea de transformacién de la realidad politica lo
que explica que, para la modernidad, la utopia se comprenda como
una radical determinacién por domesticar a la historia politica, por
humanizarla. Pero sobre todo por transformarla, dado que, a grandes
rasgos, la comunidad ideal es un régimen politico, que implica no solo
una forma de gobierno y una estructura econémica social, sino también
valores, principios, actitudes y conductas democraticas. Resulta muy
dificil imaginar hoy un programa politico radical sin la concepcion de
una alteridad sistémica, de una sociedad alternativa, que sélo la idea
de utopia parece mantener viva.

2. El antagonismo entre utopiay distopia.

Sin embargo, el antagonismo entre libertad e igualdad ha conducido ala
critica de todo intento de reforma social que incluya la idea de igualdad
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como principio, m4s alla de la igualdad ante la ley. La contraposicion
entre igualdad y libertad sigue siendo debatida, puesto que la cuestion
gand una nueva perspectiva con el ascenso de los sistemas totalitarios y
sigue teniendo actualidad el debate bajo democracias-constitucionales
que han primado -y priman- el orden y la seguridad sobre la libertad
y laigualdad real. De este modo, en la accion politica neoliberal se ha
producido la mutacion de las utopias® en distopias. Y, se ha llevado a
cabo la negacion del poder emancipador de las mismas. Este mutacion
es especialmente representativa del debate politico pasado siglo y de la
division de derecha e izquierda realizada por cierto pensamiento poli-
tico tendente a la desautorizacion de esta ultima. Particularmente, por
el conservadurismo liberal que ha llegado a afirmar que éste es la tinica
utopia posible, habida cuenta que la realidad politica mds compartida
es el liberalismo, tanto en lo social, como en lo econémico. Algunos
criticos como el liberal Karl R. Popper no creen en la libertad iguali-
taria. Y, tampoco en la posibilidad de que haya una idea de felicidad
compartida’. Desde Popper, pues, se enfrenta la reivindicacion de la
igualdad, en cierto modo como totalitarismoy se revierte la concep-
cion de la Utopia, como comunidad feliz, a comunidad opresiva. Asi,
ciertas corrientes politicas han transformado la visién de la utopia con-
virtiéndola en distopia.

Pero, ultimamente, ambas, utopia y distopia, se enfrentan, también,
como reflexiones sobre un hecho, a saber, si la felicidad de la ciuda-
dania, mas alla del orden y de la seguridad, debe ser una prioridad
para el Estado. La puesta en cuestion de ésta como obligacion politica
redundaria en el abandono de este objetivo politico. Pero hoy la cues-
tién ha sufrido otra vuelta de tuerca, puesto que se discute menos la
felicidad social posible, cuanto la futurible. De ahi, que mds que ver-
sar sobre el presente politico las utopias lo hagan sobre el futuro y de
igual modo las distopias. ;Qué significado politico tiene unay otra? Por
una parte, la utopia ha sido el resultado de proponer ese nuevo mundo,
como una forma ética de ser y, por el contrario, la distopia, actualmente
es la consecuencia de intentar desvelar las falsas promesas del futuro
posible. En ese contexto, las fabulas futuristas o de ficcién de antici-
pacion distépicas constituyen todo un nuevo género® que aun sigue
aportando visiones criticas y recelosas del futuro que se avecina. No
solo del presente. Pero en ambos casos, utopia y distopia, permiten com-
prender los elementos de continuidad historica y los puntos de ruptura
y cambio que han configurado el mundo contemporaneo en cuestiones
tales como igualdad y libertad, derecha e izquierda, aunque las dife-
rencias entre éstas sean complejas, todavia hoy la dicotomia libertad/
igualdad sigue atesorando un potencial de antagonismo entre ambas,
como el proposito de suprimir las jerarquias sociales y las injusticias
individuales.

6  Relato oral o escrito en el que se cuenta algo que ha sucedido realmente o un hecho
o una historia ficticios como tal, el término utopia fue inventado por el escritor
y humanista inglés Thomas More, a partir de los vocablos griegos ou (ou), que
significa ‘no’, y tonoc (tépos), que traduce ‘lugar’, es decir: ‘lugar que no existe

7  Karl R. Popper (2006), La sociedad abiertay sus enemigos, Paidos, Barcelona

8  Muestra de ello es su adaptacidn a temadticas de ciencia ficcion, como El informe
de la minoria, de Philip K. Dick, llevada al cine, que ha mostrado nuevos ambitos
imaginarios de sociedad homogénea.
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3. ;Qué es la distopia?

Llegados a este punto una reflexion colateral sobre la distopia es obli-
gada. ;Qué es la distopia?® Hay quienes las definen, como el reflejo de
un descubrimiento tragico de la historia. La revelacion literaria de hacia
dénde llevaba esta nueva época caracterizada por la disolucién de para-
digmas politicos, €ticos, estéticos, cientificos y culturales, basados en
la tradicién. Algunas novelas un mundo feliz'°, 1984", Fahrenheit 451
resultan en este sentido paradigmaticas y se han convertido en topico
criticos. ¢Qué caracteriza a las distopias? El relato distdpico nos presenta
una hipotética sociedad futura donde, ya sea por la deshumanizacion
de la misma, por un gobierno totalitario o el control intrusivo que la
tecnologia ejerce sobre el dia a dia, el individualismo se degrada en tér-
minos absolutos. Es mas, el ciudadano deja de ser un individuo moral.
La literatura distépica ha pretendido dar cuenta del sufrimiento del
mundo y colocar la vision de la libertad como el concepto central de la
existencia humana.

Pero, también, pueden considerarse como distdpicas algunas reflexio-
nes como El Zero y el infinito'?, que arroja una mirada escéptica sobre

9  Distopia es el término opuesto a utopia. Como tal, designa un tipo de mundo
imaginario, recreado en la literatura o el cine, que se considera indeseable. La
palabra distopia se forma con las raices griegas dvc (dys), que significa ‘malo’, y tomog
(tépos), que puede traducirse como ‘lugar’. La distopia plantea un mundo donde las
contradicciones de los discursos ideoldgicos son llevadas a sus consecuencias mas
extremas.

10  “Un mundo feliz”, novela escrita en 1932 por Aldous Huxley bajo el titulo “Brave
New World”, recrea una democracia que no lo es, una dictadura que no lo parece,
una carcel de la que los prisioneros no quieren escapar porque no saben que lo
son, condicionados desde su extrafia concepcién para ser lo que tienen que ser. Un
mundo feliz empieza en una sociedad futurista incomodamente estéril y controlada,
frecuentemente llamada “el Estado Mundial”. En este libro, Aldous Huxley imagina
una sociedad que utilizaria la genética y la clonacién para el condicionamiento y el
control de los individuos. En esta sociedad futurista, todos los nifios son concebidos
en probetas. Ellos son genéticamente condicionados para pertenecer a una de las 5
categorias de poblacidn. De la mas inteligente a la mas estupida: los Alpha (la elite),
los Betas (los ejecutantes), los Gammas (los empleados subalternos), los Deltas y
los Epsilones (destinados a trabajos arduos). describe lo que seria una dictadura
perfecta que tendria la apariencia de una democracia, una cdrcel sin muros en
el cual los prisioneros no sonarian en evadirse. Un sistema de esclavitud donde,
gracias al sistema de consumo y el entretenimiento, los esclavos tendrian el amor de
su servidumbre.

11 1984 es una novela politica de ficcién distdpica, escrita por George Orwell entre 1947
y 1948 y publicada el 8 de junio de 1949. En una supuesta sociedad policial, el estado
ha conseguido el control total sobre el individuo. No existe siquiera un resquicio
parala intimidad personal: el sexo es un crimen, las emociones estdn prohibidas,
la adoracion al sistema es la condicién para seguir vivo. La Policia del Pensamiento
se encargara de torturar hasta la muerte a los conspiradores, aunque para ello sea
necesario acusar a inocentes Es la distopia mas célebre de todas cuantas fueron
escritas durante la primera mitad del siglo XX. La novela cobra nueva vigencia en la
sociedad actual, en la que el control a los ciudadanos, coercitivo o no, se halla mas
perfeccionado que en ningun otro momento de la historia de la Humanidad.

12 Koestler habia vivido de cerca los acontecimientos mds notables de nuestro
tiempo —Ila utopia del sionismo, la revolucién comunista, la captura de Alemania
por los nazis, la guerra de Espaiia, la caida de Francia, la batalla de Inglaterra, el
nacimiento de Israel, los prodigios cientificos y técnicos de la posguerra— y en su
obra estos acontecimientos dejaron su impronta. En especial en el Zero y el infinito,
que fue el primer intento literario por explicar las injustas “confesiones” que los
viejos bolcheviques se vieron forzados a hacer ante sus verdugos en las purgas
de los Juicios de Moscu. El protagonista le someten a una tortura psicolégica
(luces brillantes, privacion de suefio, humillaciones), pero lo que interesa sobre
todo es mostrar la légica implacable que sirvio para construir una maquinaria
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las grandes narraciones de la revolucion y la renovacion. El examen de
una serie de transformaciones dentro del tiempo y el espacio, que han
puesto en tela de juicio la linealidad teleoldgica de 1a historia y de la
politica como agente de transformacion. Los discursos y narrativas cri-
ticos analizan las promesas fallidas y denuncian a los denominados por
algunos como es el caso de Popper, falsos profetas. De hecho, Popper,
durante un tiempo dudé en titular su obra La sociedad abiertay sus
enemigos, por otro que le parecia mas representativo de la falsedad de
las utopias, por ello quiso titularla Los tres falsos Profetas®, revelando
la naturaleza de sus desafios y contradesafios doctrinales. A su juicio,
estos profetas -Platdn-Hegel y Marx-, habia engendrado errores tragicos
y opciones perversas bajo el amparo de todo un sistema de supuestos
y categorias que naufragaban, ala hora de hacer realidad las promesas
de un mundo mejor igualitario, habida cuenta que en nombre del bien
comiin se despreciaba el destino individual.

4. ;Qué clase de reflexion es la reflexion sobre la felicidad?

Asi, pues, desde mediados del siglo pasado, la reflexidén sobre la felici-
dad™, como objetivo politico se torna abstracta® o desciende al abismo
de las fallidas exégesis. Se torna en propuesta de sentidos de mundos
de racionalidades excluyentes, porque la felicidad se contextualiza
en el pensamiento liberal. No es posible la felicidad universal, sino
individual. Si hay infelicidad no es ésta una cuestion politica, pues, el
sufrimiento se deriva de la inutilidad y desesperanza de la vida del indi-
viduo particular y concreto. De sus fracasos. Sin embargo, para algunos,
como es el caso de Freud, el sufrimiento es el resultado de la experien-
cia de la falta de sentido y, en particular, es consecuencia -en relacién
alos otros- del descubrimiento de la injusticia. Si se quiere, a su juicio,
podria definirse como una derivacion del conflicto, sea interpersonal
o colectivo. La injusticia es la percepcion de un mal, su apreciacion en
la vida cotidiana viene marcada por la valoracién de la actitud y las
acciones de unos sobre otros.

administrativa y punitiva e , inhumana. Se trata de una introspeccién en los
mecanismos ideologicos, administrativos y psicoldgicos que llevaron a la auto-
delacién de decenas de intelectuales soviéticos, algunos de ellos destacados
revolucionarios, en especial, las auto-delaciones sobrevenidas en el conocido como
Juicio de los Veintiuno. Entre los 21 acusados estaban Bujarin y Rikov, Christian
Rakovsky, antiguo dirigente de la Oposicion de Izquierda, Krestinsky, exSecretario
del partido, y una serie de viejos bolcheviques, responsables y altos funcionarios del
partido y el Estado

13 Asi, denomind a Platon-Hegel y Marx y denomino a su filosofia, filosofia oracular.
DE hecho, considerd que ese titulo Tres falsos profetas respondia mejor a lo que
pretendia que el de la Sociedad abierta y sus enemigos.

14  Aunque hay gobierno europeos que han mostrado interés por establecer un Indice
de Felicidad, medida que habian recomendado los premios nébeles Amartya Sen 'y
Joseph Stiglitz en su Informe sobre la Medicion del desarrollo econdmicoy el progreso
social (2009) . El principio de partida en ese informe consiste que aquello que se
mide tiene una incidencia en lo que se hace: pero si las mediciones son defectuosas,
las decisiones pueden ser inadaptadas, asi que hay explicita una filosofia de
sistematizacion de la felicidad social.

15 “Todos los hombres, hermano Galién, quieren vivir felizmente”, afirmaba el filésofo
Séneca en su De vita beata. Y en efecto, parece que la busqueda de la felicidad es
una constante en la Historia de la humanidad, aunque cada “grupo humano” lo
exprese de distinta manera: los antiguos griegos como eudaimonia, 1os romanos
como felicitas, los cristianos medievales como beatitud, los alemanes de la época
romantica como Seligkeit.
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«Desde mediados del siglo
pasado, la reflexion sohre la

felicidad, como objetivo politico

se torna ahstracta o desciende

al ahismo de las fallidas
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Si volvemos a la distincidon derecha e izquierda, como representativa
de la utopia o, como rechazo de la misma, nos encontramos con que
generalmente, se dice que la diferencia entre ambas es sélo una cues-
tidén axioldgica, pero no material. Pero, también, nos encontramos con
un hecho significativo para la izquierda es una obligacién politica,
transformar el sufrimiento en un asunto de responsabilidad colectiva
através del establecimiento de una practica politica, asi como hacer del
sufrimiento humano objeto de reflexidon publica y especificamente el
sufrimiento generado por jerarquias sociales y econdmicas.

Para la derecha la felicidad es una cuestién individual. Nadie puede
ser feliz, sino por si mismo, como expresion de su relacion con el otro,
o los otros, de su capacidad para subvertir el sentido de la propia vida
cotidiana y su destino. En otras palabras, derecha e izquierda tienen
una relacién diferente con lo real, con el sufrimiento. Por ello, tam-
bién, tienen una relacion politicamente distinta con la utopia. Son dos
perspectivas politicamente irreconciliables. mm

Enero 2016



