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LECCION 1. EL DERECHO DE FAMILIA.

1. El concepto de familia. Familia y Derecho.

- Cuestidn previa: ¢ Debe entrar el Derecho en bltarde la familia, y si es asi, hasta qué punto?

- Si es lo segundo, hay que resolver una cuestiportante; el alcance de la autonomia de la valymsio es, has
gué punto se pueden celebrar negocios juridices @mbito familiar. Por ejemplo, en materia matnmad, ¢ se puede
establecer en el matrimonio pactos relativos ateigencia familiar, a la fidelidad conyugal, estgciones de orde
econdmico, renunciar a los alimentos, a la peridmpensatoria, penalizacion econémica en casodiel@elisolucion
del matrimonio, fomento de la continuacion del inabnio (pago a uno de los cényuges por el otronmopedir Ia
disolucién del divorcio en un 1 afio). O en el amb# las relaciones paterno-filiales: ¢ se puedemar a la paternidag
a la patria potestad, se pueden celebrar acuerldeldgacion de funciones paternas, pueden losrexelebra
contratos sin contar con sus padres o represestagi@es?

- Nuestra CE no recoge una definicion de familelay regula y puede en el futuro regular aspettda familia. Ng
obstante, la CE, en su articulo 39 CE, si trafartalia de manera amplia, pero sin definirla. Pao$ de_un concept
prelegal o extraconstitucional de familia, lo gop@tmite al legislador una adaptacion a una reabdadhl que demuest
ser totalmente cambiante, también en cuanto alemode familia.

- La familia no es una persona juridica de baseiatbea: por tanto, no tiene ni ha tenido nuncapealidad juridica
sino solo la de sus miembros. Esta idea esta mudsoacentuada en la actualidad, donde ni siqukéste ain interés
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superior (el interés de la familia) por encimaid&rés particular de cada uno de sus miembros.




- No existe una jerarquizacion de intereses de mmiembros de la familia respecto de otros: esoipatentar contra
el principio de igualdad ante la ley.

- No obstante, si algo es claro en los momentaseptes, es la priorizacion del interés de los mjesores por encima
de cualquier otro interés protegible, sea de ot@snbros de la familia, sea de terceros (princi@b favor filii o de
tutela del interés del menor).

- Funciones de la familia: La familia sin embargmwnple una serie de funciones, y el legislador sprlacupado pa
ella a veces en exceso. La familia antes era urdadireconémica relevante, y ahora esta diluidoga&rsiguen
existiendo empresas familiares.

-

La familia sigue desempefiando funciones econémyjdasbién una funcién politica, la familia es uagp de personas
en donde se produce de alguna forma la socializatgbindividuo.

La familia ha sido considerada como una espeaiguj politico. No cabe duda de que por esa furdgdocializacion,
si el legislador pone un especial hincapié enralfa, la sociedad se proyectara de esa mabeafamilia muy basada
en la autoridad paterna, proyecta una imagen o lmape favorece la reproduccion ulterior de unmam politico
basado en la jerarquia y en el autoritarismo. &seidn socializadora a veces se produce de mamayadciente.

Es importante la figura de la familia y el modetofdmilia. Los modelos historicos han cambiado rouém el orden
romano era una familia muy amplia, formada popaer familias los convivientes y los esclavos, es una familia
totalmente jerarquizada.




En otros lugares, ha existido un modelo de familigy basada en la familia matriarcal (modelo gero@nlLa autoridad
de la madre, es mas importante que la del padrevi@ente que esta familia tiene también una ti@wdlig origen
histérico o prehistorico.

Hemos pasado de una familia muy autoritaria, aregalacion actual basada en las relaciones hoalamt

2. Familia y Constitucion. Principios constitucionales

- Preceptos de la Constitucion que tratan aspeekasionados con la familia:

- Art. 9 (principio de igualdad real)

D

- Art. 10 (principio de dignidad de la persona y libre desdbr de la personalidad): Su importancia residsama basg
de todos los demas derechos de orden personail@fam

- Ha sido utilizado como fundamento para la creadé nuevos derechos de la personalidad, o paviengietar 10$
derechos preexistentes en clave mas actual y aldaptas circunstancias de cada momento. Ejemplos:
- El derecho a tener un sexo bien determinkadivgnsexualidad).
- El derecho al matrimonio de los homosexuales.
- El derecho a conocer el propio origen biatdégicomo alternativa o complemento al derechoiaviestigacion de

la paternidad).




- Art. 14 (principio de igualdad legal): trato igual a Igsiales y desigual a los desiguales.

- Art. 18 (reconocimiento del derecho a la intimidad perkgriamiliar): ¢ la familia como ambito cerrado ydaelo al
control o intervencion publica?

- Art. 27 (el derecho a la educacion): Plantea dos tipasidstiones:

a) Posibilidad de educar a sus hijos en el propmidlio?

b) Conflicto de intereses sobre la formacién rebgiideologica de los hijos: ¢ hasta qué puntortitrsepadres derecl
a decidir sobre la educacién de los hijos? ¢ Quérteatcaso de conflicto entre el interés de losgsayl el interés de

hijo menor, con cierta capacidad de discernimiento?

- Art. 32 (matrimonio) yart.39 CE (proteccién de la familia).

- Art. 32: El matrimonio en la Constitucion:

Articulo 32.1. El hombre y la mujer tienen derecho a contraer matonio con plena igualdad juridica.

2. La ley regulara las formas de matrimonio, la ellg capacidad para contraerlo, los derechos y debede 103

cényuges, las causas de separacion y disolucionsyefectos.

- Se reconoce en el articulo 32 CE como derechtafmental (de segundo grado) el derecho a contragmmnio.
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- ¢Supone el reconocimiento de este derecho epjastoento de un “plus” a la familia matrimonial selda no
matrimonial? Entendemos que no (con base en eulrt39 CE).

- Se ha dudado si este precepto constitucionatdirai matrimonio al contraido por personas de rdstsexo
(matrimonial heterosexual): la duda ha sido reauedir el Tribunal Constitucional en el recurso f#ado contra I
reforma del Codigo Civil por Ley de 8 de julio deg05.

- El derecho a casarse comprende el derecho asacseade modo que los poderes publicos no porggtapsas a ta
facultad de eleccion, o no condicionen el derecledegir liboremente una de esas opciones, fomentdadmaner:
especial una de ellas).

- No se pueden imponer cortapisas que hagan irevesa derecho o que afecten a su “contenido eBdaci®3.1 CE).
Determinacion de qué debe entenderse por tal “nmtesencial”:

a) Atender al interés tutelado.

b) Aspectos que lo hagan reconocible como tal tereespecto de los demas.

- Se establece también en el art.32 que el matrorsancelebra con “plena igualdad juridica”: el mmadnio no puedé
ser fuente de discriminacion por razén de sexdo @lmargen de posibles pactos). Cuestion: ¢ s@rdastituciona
una ley que exigiese para casarse distinta edaglleombres y a las mujeres?

- El art.32.2. remite a la ley ordinaria la regidacde la edad y capacidad para casarse, las fidadak del matrimoni
y las causas de disolucion, incluido el divorcitcahce de este apartado:

-a) La ley ordinaria tiene libertad para fijar kda€e, pero sin que ello suponga poner cortapisastifigadas por ta
motivo.
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-b) En cuanto a la capacidad: también la ley degthd al legislador ordinario, pero siempre résmpdo el “contenidc
esencial™
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- Limitaciones por razon de salud (aqui entigaeéntesco cercano)
- Limitaciones por razon de seguridad del Es?ado
- Limitaciones por razones religiosas o socialesabe. Son limites que afectarian directanammentenido esencial.

-c) La remision a las formalidades del matrimomionipletado con el art. 149.1.82 CE sobre “formasd&imonio”),
hace pensar en si seria constitucional una leyogienase una unica forma de matrimonio (civil)xmiera (como
sucede en Francia, por ej.) que el matrimonio siersp deba celebrar ante la autoridad civil (y dusg permite I
forma religiosa respectiva, pero solo a efectosopmarios). Creo que no seria inconstitucional.
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- Cabe no sélo dos 0 mas formas de contraerloddaeer también constitucional la existencia deamas tipos de
matrimonio con regulacion diferente para uno y tipo?

- ¢ Significa, por otro lado, que el matrimonio delee siempre un negocio formal? ¢Se admitirian fhdadkes de
matrimonio “aformales™? (de hecho, esta sucedi@mhoos Registros de Uniones de hecho o de Pdtsjables de las
CC.AA).

-d) Al establecer la remision a la ley para regldarcausas de disolucion: esta exigiendo_quedmrtmmento debe
reconocerse la posibilidad del divorcio (aplicaaii@h principio del libre desarrollo), sea cual eEapo de matrimonio.
No obstante, el legislador es libre de regularmnés 0 menos amplitud las causas de divorcio (fartetigua regulacio
de 1981 como la actual han sido perfectamente itucienales).

=}

- La familia en la Constitucion:




Articulo 39.1. Los poderes publicos aseguran la proteccion soaahnomica y juridica de la familia.

2. Los poderes publicos aseguran, asimismo, la @cotdn integral de los hijos, iguales éstos anteldy con
independencia de su filiacion, y de las madres, lquéera que sea su estado civil. La ley posibiléda investigacion
de la paternidad.

3. Los padres deben prestar asistencia de todo maés hijos habidos dentro o fuera del matrimonidurante su
minoria de edad y en los demas casos en que legakngroceda.

4. Los nifios gozaran de la proteccion prevista ea dcuerdos internacionales que velan por sus deosc

- El articulo 39 establece la proteccion sociabpéenica y juridica de la familia.

- No se prejuzga el tipo o tipos de familia a lag ge protege: se remite a una concepcion soclalglee sea famili;
en cada momento histdrico.

- Eso _no significa que todo aquello que la socigdéete como forma de convivencia, automaticamentdlevara
reconocimiento social y por tanto proteccion degoderes publicos: solo la tendran aquellos nuaieesla socieda
tengan aceptacion social mas o menos extensa amuadento historico.

- No creemos que la norma facilite un trato dedigudos diversos tipos o modalidades de familizonecidos
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socialmente: deben ser tratados igual, con la Uméctcularidad de su propia idiosincrasia (poregj.una union d




hecho, los derechos y deberes deben ser distirgoksd del matrimonio, pero ello no debe suponertrato
discriminatorio en cuanto a la asistencia publié@saliversos tipos familiares).

- Se establece el principio de proteccion de lmshsin que pueda haber lugar a discriminaciorramin de filiacion.
La norma se refiere a los efectos, fundamentalméntaial no excluye en principio la posibilidad diéerencias a la
hora de determinarse la filiacién o en cuanto atasones de filiacion.

- Se establece como principio el de la investigadé la paternidad, pero no se fijan sus limitex@os. Por tanto
podré ser limitado o excluido en determinados Gassgin criterios razonables del legislador ordin&isto plantea |
cuestion de la constitucionalidad o inconstitucimt@a de la limitacion derivada de las técnicaseggoduccion asistida
(anonimato del donante impuesto por ley) por chooatra este principio.

jS2)

Hay que tener en cuenta que este principio tieagaigambre historica, en cuanto tiene su causa@&sn determinadas
circunstancias histéricas (tutelas de los hijogagxatrimoniales). Ahora existen otras, en concosdas citada
técnicas, que exigen un cambio de planteamientero/Rasta el punto de excluir totalmente la apiickta de este
derecho, tan arduamente conseguido?

92
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- Se dispone la responsabilidad paterna en eldaide los hijos, como deber pero al mismo tiempocctacultad. Pers
se hace mas hincapié en el aspecto de deber:astuido en la regulacion actual de la patriaggtdd y la tutela de
menores, y en el tratamiento de los menores eayalel Menor. Del mismo modo, tiene trascendentia eegulacion
legal del deber de alimentos entre parientes.

O

- Hay finalmente una remision a los Tratados irgelonales para proteccion de los hijos, como comghto de la
Constitucion y las leyes.




3. El Derecho de Familia como rama del Derecho CiviCaracteres:

- Se discutio histéricamente si esta rama del derémrmaba parte del Derecho Publico (CICU). Hoglie@aluda qué
forma parte del Derecho Privado.

1%

- Caracteres

1.- Influencia de concepciones morales.

-

- Tiene una mayor influencia que el resto de lasasg de las cuestiones morales y religiosas. Estoego, pero ta
solo en parte. La influencia religiosa por ejemgbno es especialmente relevante.

La influencia del cristianismo en el derecho deilianha sido muy importante. El matrimonio es ugo&o solemne
gue hay que celebrar con una determinada formaoyigere de la influencia cristiana. Antes del caisismo, los
matrimonios no eran negocios solemnes. Hoy todasCIaAA tienen regulacion sobre uniones de hechtank
equiparadas al matrimonio. Sin embargo, no se itoysh las uniones de hecho forma solemne. En alg@CAA se
exige inscripcion en el registro de uniones de bech

1~

- Se puede decir que el aspecto ético y no juridetanatrimonio persiste en cuanto a los derechngugales. Ej: los
conyuges deben respetarse mutuamente, los congstgasobligados a vivir juntos, guardarse fideljdaanpartir las
tareas domésticas...etc. Esto son los deberes cdagudastos deberes no son coercibles juridicamBimgun poder
publico puede coaccionar, por ejemplo, para conemn el conyuge.

)

2.- Menor autonomia privada:
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El Derecho de familia es un derecho donde juegaom&nautonomia de la voluntad que en otras pdeiederechg
privado. Es mas, en algunos momentos, se ha dighalgberia de estar fuera del derecho privado Ipcaracter
imperativo de sus normas.

La autonomia de la voluntad tiene tres limites; tegral y orden publico.
¢, Qué podemos decir que es de orden publico inregecgue no se puede negociar entre las partes?

a)

b)

La poligamia no es admitida en nuestro pais. Raoeccion de la dignidad de la persona, no déamo,
sino de las personas que contraer matrimonio cpaliglamo. Es también una razén de seguridad g
de las expectativas econémicas, aunque tampoao festor decisivo.

)

di

Los deberes conyugales no se pueden alterar, pEsiaglo no se puede inmiscuir en cOmo se organicen

los cényuges. Existe un Unico modelo de matrimahimontraer matrimonio, no se pueden modificar
hora de prestar el consentimiento en el momentmdgatarlo, porque se aplican a todo matrimonita
vez celebrado el matrimonio, si los conyuges pactae no rija el deber de fidelidad, puede te
consecuencias. Si se puede demostrar que despogésatims acordaron sobre el deber de fidelidadgy
tener influencia en el ambito por ejemplo, delladion. Probablemente aqui, el principio de pregumde
paternidad ya no existiria. EI derecho de socortum ¢puede alterarse contractualmente entr
conyuges el régimen de asistencia economica difae? &n el caso del régimen econémico matrimo
existen capitulaciones matrimoniales, y se puetibkeser el que se quiera. ¢ Hasta el punto de de
asistencia a uno de los conyuges? No existe nhonméogrohiba, a pesar que el articulo 67 estahlgae
haya que socorrerse mutuamente.
¢, Son imperativas las hormas sobre disolucion delmmnio? Por supuesto. Esto es asi, para darigdagt
juridica. ¢ Qué valor juridico tendria el que efimsacudir al juez en un momento determinado sblesica

ala
U
ner
ue

e |0S

nial,
neg

ur

dar por disuelto el matrimonio? ¢ Qué valor jurideradria esa disolucion del matrimonio? Seria it
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inter partes en cuanto podria producir efectos entre los quacbrdaron, pero no los tendria frent
terceros.

c) La prevalencia del menor es un principio de ordéplipo. Tanto en el codigo civil como en la ley

menor, impera el principio de proteccion integral shenor o de prevalencia de interés del menores
cualquier otro.

4. Familia y parentesco:

- No hay un tratamiento especifico en el CédigalChivera de la regulacion contenida en materigutsion intestad
(arts. 915 a 920 CC).

- Efectos juridicos del parentesco:

- Por consanguinidad: Derecho de alimentos, dersgbesorio (intestado y legitimario).

- Por afinidad: Tan solo se recoge algun efecto puntual en el art. 754 CC.

e a
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LECCION 2. LA OBLIGACION DE ALIMENTOS

1. La obligacion de alimentos entre parientes. Fundanmo y caracteres:

Fundamento:
- Fundamento legal: el art. 39 CC, que remite gue diga la ley (puede en el futuro ampliar o redies sujetos
beneficiarios). Se limita a los alimentos de padespecto de hijos (no respecto de otros pariegiesno se fundamen
en el art. 39 CE).

- Derecho a la vida (excesivamente dramatico, y @aaptado a una sociedad como la nuestra).

- Principio de solidaridad familiar. Efecto tipidel parentesco (aunque sélo surge cuando se dalosoparametro
basicos: necesidades y medios de quien la presta).

- Relaciones entre familia y Estado en la prestadealimentos:

a) Hecho evidente: En una sociedad como la nuedtiastado cubre muchos aspectos que serian praeiaseber

alimenticio (asistencia sanitaria gratuita, edumagratuita, etc...).

b) Estas prestaciones permiten excluir en ocasielngesupuesto de la “necesidad” del alimentisiagr tanto excluir

la obligacion misma.
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c) La obligacion de alimentos coexiste con la asish publica (también como “obligacion” publicag puede ir m4
alla de lo que el Estado proporciona, ya que leyabién de alimentos no se limita al minimo exigibl

d) Propiamente no puede hablarse de subsidiarabel$al obligacion de alimentos respecto de las geistes publicas

Los alimentos entre parientes cubren lo que noecabEstado, y cubren mas alla de lo que lo haésstaldo, en una
circunstancias concretas (si ademas el que ldsmainedios abundantes: conforme a su nivel social)

- Ambito de aplicaciéon de los arts. 142 ss C.Civil:

- Sobre todo en casos de crisis matrimonial (segarp o0 en casos de hijos no convivientes, o adige de la patri:
potestad.

- Si no es asi, queda esta obligacion embebid&ras foinciones o potestades mas amplias, comdria patestad o e

matrimonio.

- ¢ En qué se diferencian los alimentos aisladamdat®s alimentos en la patria potestad o el matmio?

- En el_matrimonio, los alimentos entre conyugesabmitan a las condiciones y limites de los.dd® y 146 CC, sinp
gue van mas alld. No hay que reclamarlos judiciatengpara que nazcan. Estos alimentos se extingaenlag

disolucion/divorcio. (¢,Es constitutiva hoy dia weatencia de divorcio?).

- ¢ Podria pactarse una prolongacion de la peradidgenticia mas alla del divorcio? ¢ Podria acogtaysdarse po
extinguida, con la decision de las partes de diamge, pero antes de la sentencia de divorcio?

- Los arts. 142 ss. se aplican al matrimonio ensds crisis matrimonial (separacién de hecho igipidpero no en cas
de divorcio).

S
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- Hijos menores de edad: Se aplica el art. 1108 @4y filiacion, pero no patria potestad) y el &84 CC si hay patriF
0

potestad. No juegan los limites cuantitativos della6 CC. No hay que reclamarlos judicialment@ampie nazcan. N
juega la idea de necesidad (puede que el hijo g aropios medios econdmicos, pero no por ejindie tener los
padres obligacion de alimentarlos conforme a ltss 260 y 154 CC, aunque puede jugar el art. 156 &iCige el criterid

de la necesidad de reclamarlos para ser exigiBlesambio, no se aplican las mismas causas deciéxtidel art. 152

CC.

- Entonces, ¢,cuando se aplica a los menores &#arss CC? Cuando no hay convivencia con los hg@sores, 0 cuanc
se trata de otros parientes mas lejanos (nietambiEn, a los hijos a partir de la mayoria de edad.

- Diferenciar los alimentos de la pension compensaen el divorcio.
Caracteres:

- Obligacion legal: Se le aplican las normas gdasrmde las obligaciones, salvo regulacion especific

- Contenido patrimonial: No es propiamente unagatalion de contenido patrimonial, pero en la pradtices, al meng
en cuanto se incumple. (Su efectividad se percib®&imente cuando hay alguien que la reclama yeaigenuente
cumplirla).

- Personalisima: Se extingue con la muerte. No salieansmision.

- Intransmisible: No se puede transmitir en vida caracter genérico. No obstante, cabe cesionesdtgaiones concret
ya vencidas y exigibles. Cabria la licitud de lastps sobre el modo de ejecucién o cumplimiento.

o
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- Irrenunciable e intransigible: Explicacién. Seaxfe renuncia nula en cuanto seria en perjuicterdero (si no hubier
tercero perjudicado -el Estado u otros parienteslajanos-, acaso podria valer).

No obstante, si son renunciables las prestaciangsncidas. ¢ Podria ser valido un pacto de redudabcontenido d

la prestacion (por debajo de las necesidades reates cobertura sélo parcial de las mismas)PtEL&14 CC lo prohibe.

Respuesta flexible: cabria, pero en un determimadmento; no seria vinculante de cara al futuroo(per podrig
reclamarse retroactivamente).

- Reciproca: No en el sentido del art. 1124 CQ) sure es de doble direccion, pero en momentosedies. No pued
subsistir a la vez en una y otra direccion (noaséd sus presupuestos).
- Excepcion a la reciprocidad: art. 111 CC o caledart. 152.5° CC.

- Imprescriptible: No desaparece con el tiemposuono ejercicio, ni con la llegada a determinadadg@unque est
podria modificarlo la ley ordinaria ex art. 39.3)CEs consecuencia del vinculo de parentesco, guesaparece con
tiempo (salvo adopcién). Si prescriben las prestas concretas (art. 1966.1° CC: cinco afos).

- Proporcionalidad: Art. 146 CC.

- Irretroactividad: art. 148.1 CC.
-Fundamento: La protecciéon del deudor de alimersi@giin reciente jurisprudencia del Tribunal Supremo

- Los hijos cuya filiacion sea determinada, no munegkclamar alimentos a su padre ya declaradofeotos retroactivo

(si ha sobrevivido, seria prueba de que no lossitab@ en ese momento; basta con los que a padinara va a recibir).

(Quizas es viable una accién de enriquecimientoaiisa por tercero que los ha cubierto, si nozo te forma gratuita

a
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- Tampoco cabe reclamarlos retroactivamente spaoto se fijé cuantia, pero era insuficiente oriofea la legal.
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- Modificable en funcién del cambio de circunstasci(¢, aplicacion de la Clausuébus sic stantibli’sNo exactamente:

la ley en su art. art. 147 CC es mas flexible eantma los presupuestos de modificabilidad).

2. Los sujetos obligados:

- Los parientes en linea recta ascendente y descind
- Los conyuges.
- Los hermanos.

- Alimentos entre hermanos: auxilios necesarioa [zavida (luego los alimentos respecto de los dgraéentes engloh
algo mas, no sdlo en cuanto a las prestacionesatascsino también en cuanto a la intensidadsimismas).

- No hay deber legal de alimentar a otros parientestraiios: por ej., no cabe respecto de sobrnpemos hermanos
Cabe prestarlos de forma voluntaria y gratuitagesibilidad de reembolso) o mediante acuerdo tratnde alimento
(en cuyo caso se atendera a lo pactado: art. 1%3HC€aso de los sobrinos es dudoso (¢ habrialteecrepresentacic
en linea colateral, por la remision del art. 144&0&s normas intestadas? No parece defendible).

- Pluralidad de alimentantes: Principio de mancadad y no solidaridad.

- En principio, deberia haber litisconsorcio pasiecesario, en los procedimientos de reclamaci@tiighentos (si estan

en el mismo grado).

- Orden de prestacion en art. 144 CC: Regla geraatall44 CC (cuando son varios los posibles ablg, respecto @

A3 %4
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un anico alimentista, o varios los sujetos con davea alimentos, se sigue ese orden).
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Excepcion: Si son varios los alimentistas simulé@nente respecto de un mismo alimentante, y nolliagas suficientes
se preferira a los hijos menores antes que al g@yu

3. Contenido de la obligacién de alimentos y moda® cumplimiento:

- Ver el articulo 142 CC.: prestaciones concretas.

- El art. 149 CC: Principio de eleccion por panrs alimentante, salvo excepciones. Puede elegie @aigo de pensid
en metalico (mensual) o acoger en casa al aliniantis

- Excepciones a los alimentos en el domicilio diehentante:

a) Cuando vaya en contra de la situacion de congigesegun las normas aplicables.
b) Cuando vaya en contra de una resolucién judicial

c) Cuando concurra justa causa o perjudique aéstgel menor de edad.

4. Incumplimiento y extincion de la obligacion de lmentos:

-lIncumplimiento:

El incumplimiento supone una infraccion de la leyr, lo que debe ser objeto de sancién:
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- Via de embargo de los bienes del deudor y vigiamicion forzosa. No es una sancion sino exiginmplimiento. La
sentencia firme de alimentos, es un titulo ejeoytindicial, por lo que, si la pensidn ya ha sigada, no serd necesati
un juicio declarativo para obtener su pago.

- Puede constituir delito conforme al art. 226 @dbe

- Puede ser causa de privacion de la patria pdtemstta 170 CC
- Es justa causa de desheredacion

- Es justa causa de revocacion de las donaciones

o

- Extincion de la Obligacion de alimentos:

1.- Muerte: tanto del deudor como acreedor, paasacter personal

2.- Insuficiencia patrimonial del deudor: cesa ldigacion cuando la fortuna del obligado a darldgbiera reducidg
hasta el punto de no poder cubrir sus necesidatissde su familia. Aclaracion: El alimentista ta@mbes familia, sin
embargo la norma se refiere a la familia mas préxipor ejemplo: si tengo que alimentar al abueltesatiene que cubrir
las necesidades de sus hijos, antes de alimestaalauelo).

O

3.- Desaparicion de la necesidad del alimentistduritlamento de obligacion de alimentos esta emetesidad; si la
necesidad se reduce, se reduce también la oblige®refiere la norma a cuando el alimentista @egelcer un oficio
profesion o industria, de suerte que no necesiteatos. Ha de ser una posibilidad real y actuatemota.

4.- Cuando el alimentista ha incurrido en causdasheredacion.
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5.- Cuando el alimentista sea descendiente, yaimja lo suficiente (cuando la necesidad de éleg®ae su mala
conducta o de su falta de aplicacion al trabajo)dBberia haber motivo si se diera el caso deugra uin ascendiente.
En la practica no suele aplicarse. Parece qudisecra un trabajo autbnomo.

Prescripcion: art. 1966 CC: las prestaciones vascid no pagadas, prescriben a los 5 afios. La jp@sor no es
propiamente una causa de extincion.

5. Pacto de alimentos

Art. 153CC respecto a pactos de alimentos. Searggir lo establecido en el contrato y subsidiari@mee regira por la
ley en lo no previsto en el acuerdo. En la medelquk hablemos de pactos sin fundamento en la [gGtos adicionales
a los alimentos legales, se regira por lo pactauo yor los dos parametros basicos de necesidaplaciclad econémica.

-Remision al contrato de alimentos (art. 1791 €3.C

JURISPRUDENCIA RECIENTE SOBRE ALIMENTOS :

Sentencia del TS de 20 de julio de 2017

La sentencia 184/2016, de 18 de marzo , en qup®gda parte recurrente, establece, en efectaguenpo de doctrina para supuestos de esta
naturaleza.

Se pronuncia en los siguientes términos:

1.- La sentencia de 17 de febrero de 2015 contiensitagsentes declaraciones: i) De inicke ha de partir de la obligacién legal que pesa
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sobre los progenitores, que esta basada en un fpinade solidaridad familiar y que tiene un fundamto constitucional en el articulo 39.1y
3 CE, y que es de la de mayor contenido ético del auéento juridico ( SSTS de 5 de octubre de 1998¢g/18viembre de 2013De ahi, que
se predique un tratamiento juridico diferente seg@ean los hijos menores de edad, o no, pues alnsenores mas que una obligacion
propiamente alimenticia lo que existen son deberasoslayables inherentes a la filiacion, que resairit incondicionales de inicio con
independencia de la mayor o menor dificultad queterga para darle cumplimiento o del grado de reghabilidad en su falta de atencién.

Por tanto, ante una situacion de dificultad econdartiabrd de examinarse el caso concreto y revas&dla si se ha conculcado el juicio de
proporcionalidad del articulo 146 del CC ( STS Kdiciembre de 2014). iDo normal seré fijar siempre en supuestos de esétunaleza un
minimo que contribuya a cubrir los gastos reperdalés mas imprescindibles para la atencion y cuidat menor, y admitir s6lo con caracter
muy excepcional, con criterio restrictivo y tempdrk suspension de la obligaciépues ante la mas minima presuncion de ingresos;aigaa
gue sea su origen y circunstancias, se habria ddiaa la solucién que se predica como normal, almosta de una gran sacrificio del progenitor
alimentante.

2.- Tal doctrina se reiterd en la sentencia de 2 dezamae 2015, en la que recoge que:

«El interés superior del menor se sustenta, entir@sccosas, en el derecho a ser alimentadmya obligacion de los titulares de la patria
potestad de hacerlo «en todo caso», conforme &il@sinstancias econdmicas y necesidades de loshejpcada moment@omo dice el articulo
93 del Cadigo Civil , y en proporcién al caudal edios de quien los da y a las necesidades de duserecibe, de conformidad con el articulo
146 CC . Ahora bien, este interés no impide queskagique por disposicion legal estan obligadogestar alimentos no puedan hacerlo por
carecer absolutamente de recursos econémicos, tamaoco impide que los padres puedan desaparestearitente de la vida de los menores,
dejandoles sin los recursos de los que hasta eatodisponian para proveer a sus necesidades.

»La falta de medios determina otro minimo vitaldelun alimentante absolutamente insolvente, cogassidades, como en este caso, son
cubiertas por aquellas personas que, por dispositégal, estan obligados a hacerlo, conforme addiculos 142 y siguientes del Cédigo Civil
, las mismas contra los que los hijos pueden aecipara imponerles tal obligacién, supuesta la cati@ de medios de ambos padres, si bien
teniendo en cuenta que, conforme al articulo 18222, esta obligacion cesa "Cuando la fortuna ddigatnlo a darlos se hubiere reducido hasta
el punto de no poder satisfacerlos sin desatengepsopias necesidades y las de su familia”, gue gae ocurre en este caso respecto al padre.
Estamos, en suma, ante un escenario de pobrezdutbspe exigiria desarrollar aquellas acciones gesulten necesarias para asegurar el
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cumplimiento del mandato constitucional expresaudelarticulo 39 CE y que permita proveer a logsigle las presentes y futuras necesidades
alimenticias hasta que se procure una soluciénrabjema por parte de quienes estan en principiégatolos a ofrecerla, como son los padres.»

3.- En esta linea jurisprudencial se ha venido pronamndo la Sala en sentencias posteriores, como la@de julio de 2015, 15 de julio de
2015y 2 de diciembre de 2015.

TERCERO

Si se aplica la anterior doctrina al supuesto écipdo, con respeto a los hechos probados, cuatgqpbégacion exigible en la actualidad sera
ilusoria por la pobreza absoluta de la recurrente.

Tal circunstancia, por respeto al orden publicolyirderés del menor no puede suponer la supres@tadabligaciéon de la madre de prestar
alimentos a la hija menor, pero si su suspensi@iehgue se encuentre en condiciones de prestaréalpa gastos mas imprescindibles de aquella.

Como recogia la sala en la sentencia antes citatatales situaciones el derecho de familia pocalpuecer, a salvo las posibilidades que se
recogen en las sentencias citadas, debiendo sekdasinistraciones publicas a través de serviciasades las que remedien las situaciones en
gue tales minimos no se encuentren cubiertos».

Sentencia del TS de 22 de junio de 2017

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Antecedentes .

D. Antonio, hoy recurrente, interpuso demanda dealifitacion de medidas contra Dfia. Ariadna en la cuadicitaba la extincion de la
obligacion del demandante de abonar pension deeaitos a favor de su hijo mayor de edad (nacié €4),%si como el pago del alquiler y
gastos de la vivienda, y, subsidiariamente, lathicibn temporal de los alimentos hasta que ellipeficiario de la pension alimenticia cumpliera
los 23 afios de edad, reduciéndose su cuantia an@ sle 150 euros mensuales.
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La sentencia de primera instancia, tras su aclavaciestimé parcialmente la demanda de modificadémrmedidas definitivas, y acordo el
mantenimiento de las medidas acordadas (en contaedbligacion del pago del alquiler de 625 eurogastos de la casa de luz, agua, gas y
basuras) salvo en lo que respecta a la pensiorlidenatos de 600 euros fijada a favor de Emilio glal se mantendria en su integridad mientras
Emilio cursase sus estudios de formacion profesiormmalogos, y que en el plazo de los tres afgpsentes a la notificacion de esa resolucion,
dicha pension se reduciria, en todo caso, al 50%.

La sentencia fue recurrida en apelacion por los paggenitores.

La Audiencia, por sentencia de 28 de octubre d&28dordd desestimar el recurso del demandantéipasel de la demandada, y, revocando
la sentencia apelada, desestimé la demanda.

La sentencia parte de los siguientes hechos naaaertidos o suficientemente acreditados: Emilichgs comun de los litigantes, nacié en
1994. Convive con la madre y carece de medios esi@od. Con ocasion del divorcio de los litiganes; sentencia de 24 de julio de 2008 , se
establecio como contribucion del padre en concejggension de alimentos la cantidad de 600 eurassuades y la mitad de los gastos
extraordinarios del hijo. Ademas el padre debiarsro625 euros en concepto de alquiler de la vivéeeddnde reside Emilio , mas los gastos de
luz, agua, basuras y gas de dicho domicilio. Dueasti adolescencia Emilio ha sido pésimo estudiadbasiguio el titulo de graduado en
Educacion Secundaria Obligatoria en 2015, con 20sadumplidos. En julio de 2015 se matriculé enrehero de los dos cursos del ciclo
formativo de grado medio de FP, desconociéndosgewechamiento actual.

La Audiencia entiende que existen ejemplos divezatre las Audiencias Provinciales, del estableento de limitaciones temporales de las
pensiones alimenticias de los hijos mayores de eifadaciones que suelen operar sobre la base ke prevision cierta de terminacion de la
fase de formacion académica, con posibilidadesiderporacion inmediata al mercado de trabajo, oeacbnductas de escaso aprovechamiento
escolar, estableciéndose un acicate, o seria adaera al alimentista para modificar su actitud-rpeue el Tribunal Supremo, sin diferenciar
entre hijos mayores y menores de edad, aunquesel resuelto afectaba sélo a menores, ha proclangadola limitacion temporal «no tiene
cabida en los alimentos a los hijos, al proscribidl art. 152 del C. Civil» ( STS de 11 de febid®016 (RJ 2016, 249) ).

Por esta razon, la Audiencia concluye que no esbfosxtinguir o, al menos, limitar temporalmentecontribucion alimenticia establecida
en su dia en interés de Emilio . Parece que ha maalduy la mala conducta y falta de aplicacion altiajo de los afios de adolescencia no subsiste
en este momento, en el que, presumiblemente estnoesl momento en que ha de concluir sus estydéssar en condiciones de incorporarse
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al mercado laboral.
Contra la anterior sentencia D. Antonio ha interpteerecurso de casacion en la modalidad de inteaéscional.
El recurso contiene dos motivos.

Motivo primero: por oposicion en la sentencia rewda a la doctrina del Tribunal Supremo respectdoa arts. 93.2 , 142 y 152.5 CC .
Inaplicacion de los criterios jurisprudenciales peto a la pension de alimentos para hijos maydeesdad, su condicionalidad y extincién por
generar la necesidad alimenticia el alimentistaideba su propia conducta. STS 703/2014, de 19 deoetle 2015; STS 55/2015, de 12 de
febrero; STS 603/2015, de 28 de octubre y STS 658/2le 21 de septiembre .

Argumenta que la sentencia recurrida infringe lacgima del Tribunal Supremo al identificar plenane®l derecho alimenticio de los hijos
mayores de edad con este mismo derecho respeasonaginores de edad, cuando es reiterada la jurdggamaia de esta sala que los diferencia y
configura de manera diversa, generandose diferecwesecuencias para los hijos mayores respects anenores en el derecho de alimentos,
pues al ser menores, mas que una obligacion pragidéenalimenticia, lo que existe son deberes ingablas, inherentes a la filiacién, con
independencia de la mayor o menor dificultad queéesga para darle cumplimiento o del grado de remabilidad en su falta de atencion.
Alcanzada la mayoria de edad por los hijos, la gdtion alimenticia se mantiene, si bien ya no deeraincondicional sino condicionada a
unas determinadas circunstancias de convivencatg fle recursos y con un contenido econémicordstiLa sentencia recurrida aplica una
jurisprudencia de esta sala delimitada en un praceehto de guarda y custodia compartida y, por éaibn hijos menores de edad sometidos a
patria potestad que conlleva la incondicionalidaglld prestacion alimenticia.

En este caso resultaria de aplicacion lo dispuest@l art. 152.5 CC respecto a la extincion dedagidon de alimentos cuando el alimentista
descendiente del obligado a dar alimentos genereetaesidad de estos por su mala conducta o faliptieacion al trabajo. Segun los hechos
probados, el hijo finaliza los estudios de la EQ@ 20 afios de edad, cuando normalmente se finatiaarl5 afos. En los afios sucesivos han
existido dos en los que no se ha matriculado emyadl iniciarse este procedimiento se matriculaestudios de Formacion Profesional, que
consta de dos cursos lectivos.

Motivo segundo: respecto a los criterios interptatas de los arts. 93.2 y 142 CC . Posibilidadidgthcion temporal del derecho alimenticio
al no configurase la pensién de alimentos de Igsshinayores de edad con caracter incondicional. 5982016, de 21 de septiembre, y STS
55/2015 de 12 de febrero.
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Argumenta que la Audiencia Provincial aplica errangente la jurisprudencia de esta sala respecto pelasion de alimentos a favor de los
hijos menores de edad que, como consecuencia i@desteade una obligacion derivada de la patria ptadsdel art. 154 CC tiene el caracter de
derecho incondicional. Reitera lo manifestado eangerior motivo del recurso de casacion en cuandiferenciacion efectuada por el Tribunal
Supremo entre la pension de alimentos de los hj@sores de edad y los mayores.

La temporalidad de la pension de alimentos, vindalaon su actitud personal en su aprovechamientmé@mnico, supone un acicate para
realizar un esfuerzo inexistente hasta el momemtt® la certeza de la supresion de la pension afedaa determinada. Esta temporalidad de la
pension de alimentos en los supuestos de estabéepara hijos mayores 0 a los que ésta sobreviemd grocedimiento de familia, se encuentra
presente dentro del art. 93.2 CC , sobre todo amelgs supuestos en los que, si bien todavia raieegausa de extincion de los alimentos, se
trata de alimentistas en condiciones de obtenasréoglazo, con un esfuerzo que no se esta realzaima ocupacion laboral que garantice su
propia subsistencia. Si pese a un intento reahderiporacion al mercado laboral éste no se congrgjiel hijo siempre tendria la posibilidad de
solicitar alimentos a sus progenitores por causafetiva y real necesidad en el procedimientoatativo correspondiente.

SEGUNDO
.- Motivos primero y segundo.

Motivo primero.- Recurso de casacidn por interésacéonal, al amparo de lo dispuesto en el art. 223° de la LEC, por oposicién en la
sentencia recurrida a la doctrina del Tribunal Sepro respecto a los arts. 93.2 , 142 y 152.5 deldg@d@ivil . Inaplicacién de los criterios
jurisprudenciales respecto a la pension de alimemngara hijos mayores de edad, su condicionalidagktyncion por generar la necesidad
alimenticia el alimentista debido a su propia coatdu STS 703/2014, de 19 de enero de 2015, STS155/2e 12 de febrero, STS 603/2015, de
28 de octubre y STS 558/2016, de 21 de septiembre .

Motivo segundo.- Recurso de casacion por interé&aaanal, al amparo de lo dispuesto en el art. 87de la LEC, respecto a los criterios
interpretativos de los arts. 93.2 y 142 del Cod@jail . Posibilidad de limitacion temporal del deteo alimenticio al no configurarse la pension
de alimentos de los hijos mayores de edad con taréwondicional. STS 558/2016, de 21 de septiemI8TS 55/2015, de 12 de febrero.

Argumenta que la sentencia recurrida infringe lactima del Tribunal Supremo al identificar plenane®l derecho alimenticio de los hijos
mayores de edad con este mismo derecho respeasonaeinores de edad.
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Afade la posibilidad de establecer un limite teraparla prestacion de alimentos a los hijos mayatesdad, que sirva de acicate para la
consolidacion de los estudios y que impida quefestos de la indolencia recaigan sobre los progees.

TERCERO
.- Decisién de la sala.
Se estiman los motivos.

El art. 93 del C. Civil establece la necesidad de bps padres atiendan econémicamente los alim@ettss hijos mayores de edad, si carecieran
de ingresos propios, alcanzando a los que aun yam&rminado su formacién, por causa que no lasre@utable a los hijos ( art. 142 del C.
Civil ).

El art. 152 del C. Civil establece la cesaciéon aebligacion de prestar alimentos, cuando el hijeg@a ejercer una profesion u oficio.

El apartado 5 del art. 152 del C. Civil estableaecksacion de la obligacion de prestar alimentos:

«Cuando el alimentista sea descendiente del obfigadlar alimentos, y la necesidad de aquél proveiganala conducta o de falta de
aplicacion al trabajo, mientras subsista esta causa

Art. 142:
«Se entiende por alimentos todo lo que es indigapara el sustento, habitacion, vestido y asstemédica.

»Los alimentos comprenden también la educaciérstuccion del alimentista mientras sea menor dedegaun después cuando no haya
terminado su formacion por causa que no le sea iaipe.

En la interpretacion de esta normativa se entiegdda resolucion recurrida que no puede establexerslimite temporal a los hijos mayores
de edad, relativo a la conclusion de sus estudios.

En la resolucion recurrida, para llegar a tal solda se cita la sentencia de esta sala de 11 deefelite 2016, desconociendo que la misma se
dicta en un supuesto de hijos menores de edaddouamel presente se trata de mayores de edad.

Esta sala en interpretacion de los preceptos meraaios, ha dictado, entre otras, la sentencia nid0/2014, de 21 de noviembre y la nam.
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372/2015, de 17 de junio, en las que se analizugliesto de alimentos a hijos mayores de edaddouarolongan sus estudios mas alla de la
mayoria de edad.

Igualmente en sentencia num. 558/2016, de 21 desdpe, se declaro:

«Esta Sala, acudiendo a las circunstancias menciasalel caso concreto, ha decidido, bien por ndégamalimentos para no favorecer una
situacion de pasividad de dos hermanos de 26 yii#8,abien por concederlos ( STS 700/2014, de 2iemdve) a una hija de 27 afos por
entender que no es previsible su préxima entradal emercado laboral, cuando la realidad social (iaulo 3.1 CC ) evidencia la situacion de
desempleo generalizado de los jévenes, inclusor@yor formacion que la hija de la que se tratax.

CUARTO
.- En la resolucién recurrida consta como probgmw directa mencion o por acogimiento de lo deatlr&n la instancia que:
1. Emilio nacié el NUMOOO de 1994.
2. «Durante su adolescencia Emilio , ha sido un pésstudiante».
3. Termind la ESO con 20 afios.
4. En 2011 tuvo siete insuficientes.
5.En 2012 y 2013 no curso estudios.

6. Al interponerse la demanda de modificacion de deliEmilio se matriculd en formacion profesionama de automocién, cuyo
aprovechamiento no consta.

7. Convive con su madre.

Partiendo de estos hechos ha de acogerse la preianssgrimida en el recurso, como principal, decado la extinciéon de la pension
alimenticia, incluida la contribucion al alquilergn su dia fijada, dado que no consta aprovechamesiguno del hijo mayor de edad (Emilio),
pues pese a estar en edad laboral ni trabaja nistargue estudie con dedicacion, ya que solo seditarda matriculacion en fechas inmediatas
a la interposicién de la demanda de modificacionmedidas.
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Esta sala, debe declarar que la no culminacion dguelios por parte de Emilio es por causa imputablsu propia actitud, dado el escaso
aprovechamiento manifestado de forma continuadagpuno se trata de una crisis académica coyunturaligada del divorcio de los padres.

De lo actuado se deduce que el hijo mayor de edagnia capacidades suficientes para haber completadoformacién académica,
debiéndose las interrupciones y la prolongacion entiempo a su escasa disposicion para el estudimmpoco consta intento de inserciéon
laboral.

Sentencia del TS de 30 de septiembre de 2016

“...PRIMERO. Los hechos declarados probados endtaircia y antecedentes procesales relevantes pamver el presente recurso de casacion
han sido los siguientes:

1. En el aflo NUMOOO , naciod Hipolito , fruto de ldaeion sentimental mantenida por su madre, dofia&]aon don Cosme .

2. La paternidad de don Cosme quedé determinadaregyate por sentencia dictada el 15 de septiembg9@8 por el del Juzgado de Primera
Instancia nim. 1 de Bilbao , confirmada por la eewcia 174/2009, de 6 de mayo, de la Seccién 3& dediencia Provincial de Bizkaia . Los
recursos de casacion y extraordinario por infractigrocesal que interpuso don Cosme se inadmitipmrauto de esa sala de 2 de marzo de
2010 (PROV 2010, 95748) (Rec. 1394/2009 ). El fanie de 2011 la filiacién paterna de Hipolito fuescrita en el Registro Civil.

En la demanda iniciadora del proceso de filiacigmgerpuesta por dofia Clara en 2007, no se acumuléa accion de reclamacion de la
paternidad de don Cosme una accion de reclamaacidalichentos para Hipolito .

3. El 6 de mayo de 2012 dofia Clara formul6 frentea @osme demanda de medidas paterno filiales. €presedimiento, recayo la sentencia
532/2012, de 29 de noviembre, del Juzgado de Famiim. 6 de Bilbao , que, en lo que interesa em ssde, establecié a cargo del padre una
pension de alimentos de 600 euros al mes, que aeoeafal articulo 148 del Cédigo Civil» don Cosmédealéa abonar «desde la fecha de
presentacion de la demanda». Ninguna de las pae@srio contra dicha sentencia, que quedd firme.
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4. Desde el nacimiento de Hipolito hasta el 6 de mag/@012, don Cosme no habia contribuido en moglanal al mantenimiento de su hijo.

5. En febrero de 2013, dofia Clara interpuso contra @osme la demanda iniciadora del presente procesda que ejercitd la accion de
reembolso, al amparo del articulo 1158 CC , dep80 100 de las cantidades que ella habia empleadsl emantenimiento de Hipolito desde el
nacimiento de éste hasta el dia 6 de mayo de 231@es, durante 78 meses.

La actora cuantifico en 1.000 euros el coste melndeianantenimiento de Hipolito . Alegé que la atéd diferencia entre su posicion econdémica
y la de don Cosme durante el periodo relevanteficaiba, conforme al articulo 145 CC , asignar doosme un 80 por 100 del referido coste.
En consecuencia, pidié que se condenase a éstgaalpain total de 62.400 (0,8 x 78 x 1.000) euros.

6. El Juzgado desestimé la demanda por dos grupoazimes:

Declar6 en primer lugar que, para que proceda l@idn de reembolso contemplada en el articulo 1188, Ge requiere que existiera una
obligacion de pago de aquel frente a quien la atc@é ejercita: la obligacién que habria cumplidey guenta del deudor, quien ejercita la
accion; que la jurisprudencia de esta sala ( ST 4iele junio de 2011 ha declarado que lo presaitda frase final del parrafo primero del
articulo 148 CC («pero no se abonaran sino desdedha en que se interponga la demanda») es tanalpiégable a la obligacion de alimentar
a los hijos no emancipados, que el articulo 15€C%mpone a los titulares de la patria potestadjug, por lo tanto, antes del 6 de mayo de 2012
el demandado, don Cosme , no tenia una obligackpréstar alimentos a su hijo, Hipolito , que ld@a, dofia Clara , pudiera haber pagado
por cuenta de don Cosme .

A mayor abundamiento, declar6 el Juzgado que |@acde reembolso ejercitada so6lo procede cuandtetoero paga una obligacion ajena,
y que la demandante tenia, como progenitora de Iiipola obligacién propia de prestar alimentosraknor.

En fin, no dej6 el Juzgado de sefalar que:

«Debe recordarse, ademas, que, si la parte actofaubiese tenido por oportuno, podria haber acumli accion de filiacion que ejercitd
[...] con la accion de reclamacion de alimentos émte sentido, Sentencia de la Audiencia ProvirdgaBizkaia, seccion 3, de 31 de marzo de
2010 (PROV 2010, 400098) ; de la Audiencia Proahde A Corufia, seccion 4, de 28 de septiembred@& PAC 2008, 53) ; y del Tribunal
Supremo de 11 de diciembre de 2001 (RJ 2001, 9995)

7. Contra la referida sentencia del Juzgado, la rey@r@acion de dofia Clara interpuso recurso de ap@tcalegando en esencia que: la
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sentencia de esta sala de 14 de junio de 2011 deglee el articulo 148 CC es aplicable a las ace®de reclamacion de alimentos, también si
a favor de los hijos menores de edad; pero no,aaation de reembolso como la ejercitada a favoladectora; que la viabilidad de tal accion
ha sido reconocida por la jurisprudencia mayoritade las Audiencias Provinciales; y que todos &xpuisitos exigibles para que una accién de
reembolso pueda prosperar concurren en el presesde, ya que, durante seis afios y medio, dofia @sitavo pagando una deuda ajena: la
gue don Cosme tenia, a tenor de los articulos 1184y1° CC , de prestar alimentos a Hipolito ; auagagase a la vez una deuda también (en
una proporcién mucho menor) propia.

8. La Audiencia desestimo el recurso, acogiendo tssrdzonamientos de la sentencia apelada:

«[E]n un supuesto cual de autos no cabe obviarlgu#r. Clara viene obligada legalmente ( articu®1CC ) a la prestacion alimenticia a su
hijo menor en toda su extension por lo que estacae por ella dispensada lo ha sido por una oltiga propia y no como pago de una deuda
ajena; y como se razona en la sentencia de prinmtancia con cita de la SAP de Girona de 22 deiseybre de 2010 (PROV 2010, 386460)
ninguna norma reconoce al obligado que voluntariateéha prestado alimentos el derecho de reintegro.

»Por otra parte, tampoco existia deuda alimentagh Sr Cosme en el periodo de referencia, y ersesedo si hace al caso lo dispuesto en el
articulo 148 del Codigo Civil puesto que la actiorém verso o de provecho obtenido, se concedéa fa hecho el pago, liberando al deudor
de su obligacion (por todas, STS de 12 de marZDde ).

»Segun el citado precepto la obligacién de dar alitos sera exigible desde que los necesitare parsisir la persona que tenga derecho a
percibirlos, pero no se abonaran sino desde ladesmn que se interponga la demanda; y es critetiigguudencial el de su aplicacién a los hijos
menores de edad, criterio seguido por el Tribungr®mo en Sentencias de 5 de octubre de 1993p8tdbre de 2008; y doctrina declarada en
Sentencia de 14 de junio de 2011 en los siguig@tasinos: "Debe aplicarse a la reclamacion de almws por hijos menores de edad en
situaciones de crisis del matrimonio o de la pamjecasada la regla contenida en el art. 148.1 @& modo que, en caso de reclamacion judicial,
dichos alimentos deben prestarse por el progemigardor desde el momento de la interposicion detaathda”. Todo lo cual se reitera en SSTS
de 26 de octubre de 2011 y 30 de octubre de 2012.

»Por ello, en el periodo aqui objeto de reclamagidrexistia, tal y como se aprecia en la senteap&ada, ninguna obligacion del demandado
cuyo pago fuese asumido por la actora; por lo qoeprocede sino su confirmacion con integra desesiiom del recurso contra la misma
interpuesto».
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SEGUNDO. Contra la sentencia de la Audiencia, daresentacion de dofia Clara ha formulado recursaagacion por razén de interés
casacional en su modalidad de existencia de jubdencia contradictoria de las Audiencias ProvineglEn su motivo unico denuncia infraccion,
por aplicacion indebida, del articulo 148 CC enrdaento del articulo 1158 del mismo cuerpo legélcita las sentencias firmes de 8 de enero
de 2008 (AC 2008, 592) y 5 de julio de 2013 (PR0132267201) , ambas dictadas por la Secciéon 4& daidiencia Provincial de Baleares ,
aduciendo que, en casos idénticos al de autosnmxeron la procedencia de la accion de reembol$avar del progenitor que habia asumido
en exclusiva el coste del mantenimiento del hijpande edad.

La parte recurrida objeta en primer lugar la inadsitiilidad del recurso, alegando que es la AudientgeBaleares la Unica se ha pronunciado
en tal sentido, contrariamente a como lo han heclas las demas Audiencias; y que, por tanto, m&teexjurisprudencia contradictoria de
distintas Audiencias Provinciales».

Ese 6bice debe ser desestimado: para que concuredezido interés casacional, no es en modo algnecesario que sean por lo menos dos
las Audiencias o las secciones de la misma Audieguoe vengan decidiendo de modo reiterado el prodlg@uridico planteado en sentido
contrario a como lo ha hecho la sentencia recurridapropia parte recurrida admite, y ya adujo afawor en la instancia con abundantes citas,
lo que esta sala bien conoce: que, ademas de tadsede la Audiencia Provincial de Bizkaia que dila sentencia recurrida, otras de diferentes
Audiencias han dictado sentencias en igual sentydtgmbién consta asi en la reciente sentenciaPtisio de esta sala 573/2016, de 29 de
septiembre (PROV 2016, 209799) (Rec. 3326/201%e)dgcidié sobre el fondo de un recurso de casabéda misma modalidad que el presente.

TERCERO. Ese recurso, que contemplé un caso sietaente idéntico al de autos, fue desestimad@oy,las mismas razones, ha de
desestimarse el que ahora examinamos:

1.°) También este caso se refiere a la obligacién desfaealimentos que, como una de las concrecionesddder de «prestar asistencia de
todo orden a los hijos habidos dentro o fuera dedtnimonio durante su minoria de edad» establecidoet articulo 39.3 CEimponen al padre
y a la madre los articulos 110 y 154.1° CC.

2.9 Aunque la naturaleza y el régimen juridicodiigha obligacion son sustancialmente diferenteesade la obligacion de alimentos entre
parientes regulada en el titulo VI del libro | debdigo Civil, es también de aplicacién a aquelldigdrcion lo que dispone la frase final del
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articulo 148.1 CC : «pero no se abonaran sino ddadiecha en que se interponga la demanda»; porguenor del articulo 153 CC :

«Las disposiciones que preceden son aplicables aldmnas casos en que por este Cdédigo [...] se tdagecho a alimentos, salvo [...] lo
dispuesto por la ley para el caso especial de guieate».

Lo que acabamos de exponer sintetiza la doctrinagwudencial que esta sala ha sostenido desde &&os sin fisuras [SSTS 918/1993, de 5
de octubre (Rec. 536/1991 ), 328/1995, de 8 dd éReic. 3099/1991 ), 917/2008, de 3 de octubre.(R&27/2004 ), 402/2011, de 14 de junio
(Rec. 1027/2009 ), 653/2012, de 30 de octubre (&3%2/2011 ), 742/2013, de 27 de noviembre (Re&x9/2012 ), 746/2013, de 4 de diciembre
(Rec. 2750/2012 ), y 688/2014, de 19 de novientRee.(758/2012 )]; que ha recibido el aval del Plated Tribunal Constitucional ( ATC
301/2014, de 16 de diciembre (RTC 2014, 301) , atibip con la precedente STC 57/2005, de 14 dean@Z C 2005, 57) ); y ha quedado
confirmada, en fin, por ya mencionada sentencidBY1%, de 29 de septiembre, del Pleno de esta. sala

Como dice la compendiosa sentencia 742/2013, dke2ibviembre:

«La valoracion del presente caso debe partir dedlferente naturaleza existente entre la obligaci@e alimentos entre parientes y la
obligacion de alimentos a los hijos manifestadarelmente, entre otros extremos, en el distinto funtento que las informa, el valor referencial
del principio de solidaridad familiar, por una pagt frente a un contenido basico derivado directarteede la relaciéon de filiacién(39.3 CE y
110y 111 de Cédigo Civilla diferente finalidad y contenido de las mismas$sastento basico para salvaguardar la vida dehadintista, por
una parte, frente a una asistencia mucho mas ammlige se extiende, estén o no estén en una situadenecesidad, a los gastos gue ocasione
el desarrollo de la personalidad de menor (10 CH54.2 del Cédigo Civil) y, en suma, la distinta elehinacion y extincion segun sea la
naturaleza de la obligacién de alimentos.

»Conforme a lo anteriormente sefialado se llega@olaclusion de que, dada la diversidad de su né&taeajuridica, se trata de situaciones no
homogéneas que en técnica constitucional impidgaalel elemento de comparacion entre ambas oblayees a los efectos de poder apreciar
una posible vulneracion del principio de igualdadr{. 14 en relacion con el 31.1 CE , tal comotilada STS 57/2005, de 14 de marzo (RTC
2005, 57) ). Del mismo modo que, en parecidos t#sicabe afirmar quia obligacion de alimentos respecto de los hijosmo derivacion de
la patria potestad, tampoco les son aplicabledliadgtaciones que se observan en el régimen legaladebligacion de alimentos entre parientes.

»Sin embargo, desde la sefialada naturaleza propigfgrenciada, tampoco se puede inferir un argumemddalmente excluyente que rechace
una logica razén de especialidad entre ambas figaien la medida en que la obligacion de alimento®s hijos participa, conceptualmente,
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de la caracterizacion general de la accién implé&ien el réegimen general de la obligacion de alimesentre parientesMaxime, teniendo en
cuenta quenuestro Codigo, a diferencia de otros de la épaegula la obligacion de alimentos entre parientes sede propia, fuera de las
obligaciones nacidas del matrimonio, y con una peagion, pese a su dificultad de aplicacidon practictearamente generalizadora a tenor del
articulo 153 del Cddigo Civy en aplicaciones practicas como la del parrafiniib del articulo 145 de dicho Cuerpo legal , esade pluralidad
de alimentistas que reclamen a la vez su derectimeito de una misma persona obligada legalmentesigylo.

»Esta razon de especialidad, si se quiere de cahifidad de las figuras, en el sentido de que ne@stenible la absoluta incompatibilidad de
la totalidad de lo dispuesto en el Titulo VI ddbia Primero del Codigo Civil, relativo a alimentestre parientes, respecto de los debidos a los
hijos menores como un deber comprendido en el cmttale la patria potestad, ya fue apreciada pdaedala en la Sentencia de 5 de octubre
de 1993, siguiéndose idéntico criterio en la Seritede 3 de octubre de 2008 (nim. 917/2008).

»Sobre la base de esta razdn de compatibilidad qalbatearse si lo dispuesto para la obligacion derantos entre parientes respecto del
momento para el abono de dicha pensidn, estos esgé la fecha en que se interponga la demandagcahti 148, parrafo primero, del Codigo
Civil , como norma general, resulta aplicable a Isspuestos de obligacion de alimentos a los hi[@s.lo anteriormente expuesto se comprende
gue elfundamento de la posible respuesta descansa enraaki la efectividad del derecho a la pension ratiada judicialmente se integra ya
en el nucleo conceptual de la naturaleza propiaifetenciada de la obligacion de alimentos a losdsj o en la esfera de su diferenciacion
basica, o por el contrario, participa de la caradt&cion general de la accidén de prestar alimentos.

»La opcion por esta ultima consideracion, conforaheelemento condicional que subyace en este tipohligaciones, a la exigencia de
intimacion al deudor, 0 a razones practicas de vegpa a las necesidades presentes y futuras detatista, también ha sido resaltada por esta
Sala en las sentencias de 8 de abril de 1995 (8@8Y1995 (RJ 1995, 2991) ), 3 de octubre de 20061(1917/2008), 14 de junio de 2011 (nam.
402/2011) y 26 de octubre de 2011 (num. 721/20H@9tacandose que para la efectividad de este tpamlligaciones legales conviene
diferenciar entre el tiempo o momento de nacimiertte la obligacion propiamente dicho, y el tiempammmento de exigibilidad de dicha
obligacion, siendo la reclamacion judicial el caug®r el que se concreta la prestacion debida (cuarntmodo de pago) y su exigibilidad desde
la fecha en que se interpuso la demanda

»En el marco de este desarrollo doctrinal esta Ssgatencia de 14 de junio de 2011 (nim. 402/2@ictgda para la unificacién de la doctrina,
ya aprecid esta razon de compatibilidad derivadalalearacterizacién de estas acciones en ordda aplicacion del articulo 148, parrafo
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primero, a la reclamacion de alimentos por hijos naes de edad en situaciones de crisis del matrimande la pareja no casad®octrina
gue, por lo anteriormente sefialado, también debeage como fundamento determinante en la recladmade alimentos por hijos menores
cuya filiaciébn no matrimonial ha resultado declased

Y en el Auto del Pleno del Tribunal Constitucio®@1/2014, de 16 diciembre, se lee en la misma:linea

«El érgano proponente [de la cuestion de inconsitnalidad] plantea la potencial contradiccion dadticulo 148, parrafo primero, in fine,
del Cddigo Civil que establece que los alimentds se deben a partir de la demanda, con la obligade los progenitores de prestar alimentos
a los hijos menores, que dimana del art. 39.3 €Eg extiende a toda su minoria de edad. En estexto, puede entenderse la invocacion hecha
en el Auto de planteamiento de la Convencion deddas Unidas sobre los Derechos de Nifio, de 20ogiembre de 1989 (RCL 1990, 2712) y
de la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de poode juridica del menor, sin mas precision. Sirbargo, el inciso ultimo del art. 148 del
Cadigo Civil cuestionado no pone en duda la obligaconstitucional de alimentos a los hijos menps&so que regula el momento en que la
obligacion resulta exigible cuando hay un litigiotes los obligados a prestar alimentos y el alinaelat

»El juicio de constitucionalidad, por tanto, debefegirse a este ultimo caso, es decir, a la limi@citemporal de la exigibilidad de los
alimentos, prevista en el inciso cuestionado, yaglicacion a los supuestos de alimentos debidossahijos menores de edad, en la medida en
gue este supuesto no se excepciona en la nolBhargano proponente sostiene que este supuegtiere una solucion especial y no la general,
prevista en el articulo 148 del Cddigo Civil , estacion con el articulo 39.3 CE y habida cuentdatediferencias entre el derecho de alimentos
entre parientes y la obligacion constitucional dien@ntos a los hijos menores. En puridad, no pusdeiderarse que estemos ante dos posibles
interpretaciones que cabria atribuir al preceptg#é (inclusion o exclusion de los alimentos a hijeasnores), pues el contenido del mismo y su
vocacion general son claroAdemas, ha de recordarse que los preceptos relatavéos alimentos entre parientes, entre ellosael 148 del
Cadigo Civil , se aplican en los supuestos de ahitos que dimanan de la patria potestad ( art. 15d€l Codigo civil ) con caracter supletorio,
de conformidad con el art. 153 del Codigo civianbién de significado univoco».

El referido Auto inadmitié a tramite la cuestion ideonstitucionalidad planteada.

3.9) Claro est@ue legislador ordinario bien podria haber afiadidm nuevo parrafo al articulo 153 CC , que excepteda aplicacion de lo
gue ese precepto siempre ha dispuesto a la oblagyade prestar alimentos a los hijos menores de edad los articulos 110 y 154.1° CC
imponen al padre y a la madre. Pero no ha considiaoportuno hacerlo asi. En consecuencia, esta sdkbe mantener la doctrina
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jurisprudencial arriba expuesta; la que, por lo dérs, nunca ha sido cuestionada a lo largo del prazesr la parte ahora recurrente.

4.°) La norma del articulo 148.1 in fine CC , amileitada, no implica que la obligacion de alimenéwgre parientes no exista y sea exigible -
como ese mismo articulo empieza diciendo- «deseléogunecesitare, para subsistir, la persona qugasderecho a percibirlos». Y la obligacion
del padre y de la madre de prestar alimentos aifss menores de edad nace y es exigible desdaceghiento del hijo, aunque la filiaciéon no
esté entonces legalmente determinada ( art. 112.).C

No son, asi, exactas las declaraciones conteniddassentencias de instancia en el sentido de eque| periodo relevante, don Cosme no
tenia la obligacion de prestar alimentos a Hipdlit@ tenia, lo supiese, 0 no -supiese, 0 no, gaeséprogenitor de Hipolito -, o albergase, o no,
dudas razonables al respecto durante cierto tierhpaexacto es decir que, conforme al articulo 1#8fine CC , finalizado el periodo relevante
Hipolito carecia de accion para exigir a su padiebono de los alimentos correspondientes a didrmdo: al periodo que medié entre el dia
su nacimiento y el 6 de mayo de 2012.

Inexacto nos parece también que la desestimacida demanda se justifique con la afirmacion de doiga Clara estaba legalmente obligada
a la prestacion alimenticia a su hijo en toda steasion, y que, por lo tanto, no pago una deudaajéa demanda tampoco podria haber
prosperado, si la actora hubiera fundado juridicarmeesu pretension en el articulo 1145.11 CC , sdafease de considerar solidaria la obligacion
de prestar alimentos a los hijos menores de edadaMpoco, si la hubiese fundado en una aplicaeinalégica de lo dispuesto en el parrafo
segundo del articulo 145 CC , sobre la base deidersxr mancomunada aquella obligacion.

5.9 La justificacion exacta para la desestimacion dedamanda es la que alegé la representacién de dosnie en su contestacion y reitero,
con las mismas palabras, en su oposicién al reculsoapelacion: «ninguna peticion de reembolso caeecantidades cuyo pago no puede ser
exigible»; o, dicho con mayor precision aun: cuyago ya no podria ser exigido.

Si el legislador, con la norma del articulo 14&fine CC , ha querido proteger al deudor de alitpenrdon Cosme , en el presente caso- frente
al acreedor de los mismos - Hipolito , en nuesttscs, denegando a éste accion para exigir los altogecorrespondientes al periodo mediante
entre la fecha en que se produjo el supuesto dechgenerador de la obligacion -en este caso, eimi&nto de Hipolito -, y la fecha en que se
interpuso la demanda -el dia 6 de mayo de 2012l @nesente caspcomportaria una contradiccion valorativa palmarique tal proteccion
legal decayera a favor de quien presto aquellosn@ntos -en este caso, dofia Clara - en lugar deldigyuy viene luego a reclamar a éste que
le reembolse su importe.
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6.°) Cabe ciertamente discutir si es, 0 no, exeelivproteccion que la repetida norma del articdd8.1 in fine CC concede al deudor de
alimentos.

Tradicionalmente, se ha justificado con la maximair praeteritum non vivitur ». Pero, si fuese esa justificacion, el alimentista nunca
podria exigir al alimentante el pago de pensiondisn@nticias atrasadas: vivio sin ellas; y lo contia se desprende del articulo 1966.12 CC . A
lo que habria que afadir, contemplando la aplicagide aquella norma a la obligacién del padre y denhadre de prestar alimentos a sus hijos
menores de edad, que esa obligacion no requiereejugjo necesite los alimentos para subsistir.

La ratio de lo dispuesto en la frase final del amtilo 148.1 CC , lo que el legislador ha querido ctad disposicion, es proteger al deudor de
alimentos, evitando que le sea reclamada una caati@¢levada de dinero (hasta cinco afios de pensipadsnor del art. 1966.12 CC ) a quien
podia desconocer o dudar razonablemente que eggrogqué importe era, deudor de alimentos.

Asi lo ha explicado la doctrina cientifica mas auwizada en la materia; que, sin embargo, critica gislador por no haber llevado la
«retroactividad» de los alimentos a la fecha de uealamacion extrajudicial de los mismos, y por haber tenido en cuenta si el retraso en la
reclamacion se debid, o no, a una causa imputadldeudor de los alimento£l articulo 237-5 del Codigo Civil catalan dispone

«1. Se tiene derecho a los alimentos desde quecsssitan, pero no pueden solicitarse los anteriardés fecha de la reclamacion judicial o
extrajudicial.

»2. En el caso de los alimentos a los hijos mengaésden solicitarse los anteriores a la reclamadiddicial o extrajudicial, hasta un periodo
maximo de un afi@j la reclamacion no se hizo por una causa imputall la persona obligada a prestarkas

Pero no corresponde a esta sala aconsejar al lagl civil estatal la adopcion, o no, de normas sgmtes.
7.°) Doina Clara ha insistido en que su pretensi@nete prosperar por «razones de Justicia materisies cumple responder:

En un Estado de Derecho, los Jueces y Magistradgsueden hacer descansar sus resoluciones enrteses, decidiendo en contra de lo
gue dispone la ley aplicable al caso, interpretada ellos conforme a los criterios que el articBld CC establece (art. 117.1 CE ; art. 3.2 CC).

Y no sobrard, ante dicha invocacion a la Justicegordar el reproche que el Juzgado dirigio a laoedn recurrente: que bien pudo haber
reclamado judicialmente antes los alimentos, acamdib la accion correspondiente a la accion de mne@aion de la paternidad (STS 1153/2001,
de 11 de diciembre). Ademas, el articulo 768.2 ldigpone que «reclamada judicialmente la filiaci@htribunal podra acordar alimentos
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provisionales a cargo del demandado». En fin, nosta en autos la razén por la que dofia Clara nocdj@ la accion de reclamacion de
paternidad hasta el afio 2007, habiendo nacido Hipan NUMOOQO: si ello fue, o no, imputable a dars@e .

8.9) Parece oportuno concluir citando nuevamentlaho del Tribunal Constitucional. En concretoraonamiento final de su Auto 301/2014,
de 16 de diciembre :

«A mayor abundamiento, la norma cuestionada [latenigla en la frase final del art. 148.1 CC ] paresaperar el juicio de ponderacién con
otros intereses, en concreto, el de los progenstogeie aun siendo de menor rango con relacion alamealeben ser tomados en consideracion
(STC 185/2012, de 27 de octubre, entre otras). @xgpal progenitor custodio la norma no es excligepues nada le impide formular la
demanda en reclamacion de alimentos tan pronto awexe la obligacion. Respecto al progenitor no adit, tampoco es excluyente pues puede
cumplir voluntariamente la obligacion desde queaésace y, en los supuestos de cumplimiento foraosa,delimitacion temporal de la
exigibilidad de los alimentos parece proporciong@aa evitar una situacion de pendencia, dificilneecdmpatible con el principio de seguridad
juridica (art. 9.3 CE )».
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LECCION 3. EL MATRIMONIO

1. El matrimonio: concepto, fundamento y evolucidomistorica:

- El matrimonio es un contrato “sui generis”, histdmente cargado de matices religiosos e idetd8giSe detecta
una evidente y progresiva secularizacion y aprogiémea los contratos civiles, sobre todo de oramimesario.
- Es un vinculo legal, constituido de por vida,rerdos personas, con especificos deberes y derestipsocos,
celebrado mediante determinadas solemnidades $egale

- Aspectos criticos:

a)Es realmente un contrato? ¢Qué obligaciones naaenlas partes, que respondan a las caractesistie las
obligaciones (Libro IV del C.Civil)? Son obligacesde contenido no patrimonial, salvo la de sastienito 0 SOCcorr¢
mutuo, en su vertiente patrimonial. (Sobre la pbddd de responsabilidad civil por incumplimientemitimos a los
deberes conyugales).
- Se diferencia de los contratos al uso en_queene ttontenido patrimonial (no es del todo cieyt@n que no ha
intereses contrapuestos (pero se parece muchaantatos societarios, donde tampoco los hay).
-Se dice que no es contrato o negocio juridicogy®mo hay posibilidad de modificar su contenidm €s tampoct
cierto del todo: Es verdad lo dispuesto por els8tCC, pero eso no impide modificaciones medipat#o).
¢,Qué hay de “juridico” en el matrimonio?

1.- El deber de alimentos entre conyuges, mientvasxista divorcio (o separacion).

2.- La presuncion de paternidad.

3.- El deber de contribuir al sostenimiento deckagas familiares (sea cual sea el REM elegidofribmiran segumn

lo pactado o, en su defecto, de forma proporciarsais respectivos caudales e ingresos.

O
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b) ¢ Realmente, se constituye de por vida? Hay ecerdar la imposibilidad legal de vinculacion péupeen los
contratos de servicios y la libertad para dar poictuidos en cualquier momento los contratos déiamora (mandato
servicios, obra). Seguramente por eso, y por leeagbn del principio de libre desarrollo de la gmralidad, e
legislador esparfiol desde 2005 establece que estrt®sin contrato que en realidad se renueva diia, @e modg
gue se puede romper en cualquier momento en cuantgolo de los conyuges decida cambiar de opildérar

suprimido todas las trabas existentes a esa libodudbilidad (salvo la exigencia de tres mesesmdside matrimonio).

b) ¢ Qué valor tienen los deberes reciprocos eagrpdrtes, cuando uno de ellos manifiesta la vadudé disolucion
Ello nos remite a las consecuencias de la separaeidhecho y a la eficacia de los pactos expregasitos en Ig
separacion de hecho.

c) ¢Deben ser tan relevantes hoy las formalidades gonstituirlo, cuando se es tan permisivo emtoua las
exigencias legales para la disolucion? Hay unaacgisfuncion entre las exigencias para constityifas facilidades
para su ruptura.

- La solemnidad: En principio, responde a una akeaeguridad juridica y de proteccion de tercgrosun lado (ef
su diferencia con las uniones de hecho), y a thcicn, por otro.

- Para determinar el valor de la solemnidad en &frimonio hay que preguntarse qué aspecto de raafatel
matrimonio es verdaderamente relevante y puedeaemglidad matrimonial. Respuesta: Muy poco (tanvencion
de la autoridad competente y la presencia de digids); lo demas no es relevante y no conllevauladad del
matrimonio (ni la tramitaciéon del expediente mabmal, ni la competencia del autorizante, ni laidex de los
preceptos legales del Codigo, etc.). Ver arts. 33 ¢C.

- Varias formas/solemnidades, al reconocerse lamdocanonica, y las de otras confesiones (judaicsulmana
evangelista).

&
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- No existe una idea inmutable e inamovible daie spa matrimonio: su contenido ha ido evoluciooaon el tiempao

(en Espafia, por €j., han cambiado los deberes galgai arts. 66 ss. CC), y en funcion de cada dadie

- Su funcion es la de satisfacer necesidades dpel@®nas en el aspecto afectivo, con el fin darddb de Ia
personalidad. Historicamente ha estado vinculdds aecesidades de procreacion.

- EI matrimonio puede ser concebido como negocidio (contractual) y como relacién juridica erdos personas.

- Matrimonio como negocio 0 como acto juridico: gjpitidad de alteracion por voluntad de los ototgafd: si es
posible, al menos en los aspectos patrimoniale® Barsonal, seria posible, a nuestro juicio gemédida en qgue las

alteraciones no desfiguren y no permitan identiiiceomo tal. De todos modos, persistira freneredros en la medid
en gue no sea formalmente disuelto o alteradoo(endnémico), a menos que los terceros no seanatalfe y se le
haya dado conocimiento de esas alteraciones.

- No obstante, el legislador concibe el matrimordono Unico en cuanto modelo legal inalterable, @hos en e
momento de su celebracion. Asi lo quiere nuesgislidor todavia: Normalmente, por razones de sdapljuridica,
quizas por facilidad, y por las dificultades de tpseterceros puedan conocer las posibles alter@giooncretas en |
régimen. (En relacion a esto ultimo, a dia de laogesar de que la (inaplicada) Ley del Registral Ger 2011 ha
intentado solucionar el problema, sigue siendo ditigil a los terceros conocer los especificos @aeintre conyuge
ya que el Registro Civil ain no los publica, pestaeprevista ya la publicacion o transcripcion o dcuerdo
econdmicos concretos; antes solo se practicab&dmarecion” registral al REM).

- Matrimonio como creador de un estado civil: haypgerdido buena parte de su relevancia, al podiesetver con
suma facilidad.

40



O

-Tradicionalmente el matrimonio ha sido entre peasale distinto sexo. La reforma legal de juli@@@5 ha permitidg
el matrimonio entre personas del mismo sexo, lol@sta la fecha sélo existe en contados paisepangoHoy S¢
admite en nuestra legislacién el matrimonio enges@nas del mismo sexo, con exactamente los misfiectos
juridicos que cualquier matrimonio heterosexualv(sdos relacionados con la procreacion y la filiec por ej.,
imposibilidad de aplicar la presuncion de paterhidain matrimonio de dos mujeres). El matrimonidrdesexuales
se entiende hoy admitido, después de cierta jurdgmcia dubitativa.

1%

- ¢ Eficacia del acuerdo de extincion del matrimamier partes antes incluso de la sentencia? No se ha planaado
la jurisprudencia como tal, pero si respecto degpamdos de separacion de hecho (Cuestion conexaeptencia de
divorcio es constitutiva o declarativa?).

- ¢, Qué valor tiene la decision unilateral de disolel matrimonio? Hay que pensar que la misma rmdienuna
reconsideracion de la decisidén (no es irrevocabpeiede dar lugar al desistimiento de demandavieald unilatera
aun no concluida con sentencia firme).

2. Sistemas matrimoniales:

- Dos tipos genéricos:
a) Sistemas dualistas: dos tipos de matrimonias,scorégimen propio, uno civil y otro religioso (leconfesion
dominante); en principio, sin libre eleccion.

b) Sistemas monistas: un unico tipo de matrimonio.
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- Los sistemas dualistas se caracterizan por lasammde al menos dos modalidades o formas de reelet
matrimonio, con los mismos o con distintos efectos.

- Los sistemas monistas se caracterizan por uro imatrimonio, con los mismos efectos, pero distirfitamas de

celebracion,
- Dentro de estos ultimos, se distingue tradicimealte entre:

a) Los de corte latino: forma religiosa obligatqraaa los bautizados o miembros; forma civil, pasajue no profesa
religion.

b) Los de corte anglosajon: dos (o mas formas) geldre eleccién.

- Nuestro sistema vigente es de matrimonio Union,diversidad de formas de celebracion, y de Ebeecion (en |3

medida en que lo permita el responsable de la s@mfeorrespondiente). No existe un matrimonige$io (catolico)
con un contenido y un régimen diferenciado del lauen el Codigo civil.

- En la actualidad se admiten, ademas de la fomilageneral, hasta cuatro formas religiosas delm@lcion: las de
rito catolico, protestante (evangelista), judaicoysulman.

3. La promesa de matrimonio:

- Se regula en los arts. 42 y 43 C. Civil.

n
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- No tiene legalmente la consideracion de contvatoulante, aunque si se le atribuyen algunos @fgaridicos en
caso de ruptura. Fundamento: asegurar la libehtad ple contraerlo, en el momento en que ha desaxpla volunta

matrimonial y ante la autoridad competente.
- Puede ser vinculante en la medida en que nogsedepender lo acordado de la celebracion del mmatro.

- Hay que replantearse el valor actual de la prameefa vista de la nueva concepcion del matrim@metendida com
acuerdo de ambas partes firme y seguro de corftaeo matrimonio; ¢y si hay convivencia ulteriorBromesa d
matrimonio y uniones de hecho: si que puede tehevancia.

- Presupuestos de la responsabilidad por ruptura:

1.- Incumplimiento sin causa.

2.- Promesa cierta de matrimonio.

3.- Efectuada por mayor de edad o menor emancifesti® Ultima referencia hoy no tiene mucho sentido)

- Gastos incluibles: gastos hechos y obligacionesraidas (y aun no cumplidas) en atencion al matrio.
a) Repercusion de gastos por pasar temporadasa&leda novia/novio: no parece.

-Plazo de caducidad de un afio para exigir estaegygmt. 43 CC).

|

D O

4. La capacidad matrimonial:

- Limites generales:
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a) Impedimento de edad: Ha cambiado: ya no se puedetir de los 14 afios, sino a lo sumo a paetiod 16 afos
previa emancipacion formal.

<<

Es aplicable a los espafioles. ¢ Es cuestion de pid#ico espafiol la exigencia de edad? (Caso demtkenl5 afios
marroqui que se casa con consentimiento de su,pagretende su vigencia en Espafa).

b) Impedimento de vinculo:

- Es cuestion de orden publico la monogamia (dditdigamia).

- Hay que pensar en el cambio producido en la gm@e del matrimonio y su influencia en este impsshto (cuandg
por ej., ya se ha hecho una manifestacion solenmegeivoca de divorciarse, pero aun falta la res6h judicial).

- En casos de nulidad matrimonial, la sentenciaajquga un matrimonio anterior, aunque sea posieziiendemo
gue es declarativa, y no constitutiva, por lo gaeasvalido el segundo matrimonio, aun antes diudie la citads
sentencia.

O

)

- Limites especiales: Art. 47 CC: Aplicable a peasconcretas que, teniendo capacidad generaljedep casarse
entre si.

a) Parentesco en linea recta por consanguinidddgcan.
Razones eugenésicas y de orden social. Respelet@depcion, el adoptado no podra contraer matiionoincon los
adoptantes ni con sus consanguineos. Si se exdmagaiadopcion (art. 180 CC) se podria contrag¢nmmanio.

14

b) Parentesco por consanguinidad hasta el tereglogCabe dispensa por el Juez (art. 48CC) dedrigmado de
colateralidad. No se incluye el parentesco adop#iuaque quizas habria que hacerlo, dado que noent se adopta
desde muy corta edad, y hay un vinculo afectivadoentre los hermanos y parientes que podrifigastia extension
de la prohibicién, por razones sociales.
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c) Condenados por haber tenido participacion emuerte dolosa del conyuge o conviviente de cualgule ellos. Ha
cambiado en 2015: se incluye al conviviente de tiegltabe dispensa por el Juez (antes era el kirdst Justicia).

5. El consentimiento matrimonial:

- Consentimiento singular, y no general: en relaeda persona con la que contrae. Es simultande k& otra part
contrayente.

- No hay consentimiento:

a) En caso de simulacion: Confabulacion de ambdaegpara ponerse de acuerdo y aparentar algoagaieren
Matrimonio nulo.

- Ellos nos lleva a los _matrimonios de complacemcide conveniencia: se buscan otros fines (frawdéey?).
Presuncion general de buena fe, y reconocimientuseconnubii”. Grandes dificultades de prueba. Grave riesg
cierto “clasismo” o incluso racismo o xenofobiaeAdler a datos objetivos. Se puede ejercer un ¢oattoa priori,
en la tramitacion del expediente matrimonial, ceposteriorj a través de accion de nulidad.

b) En caso de reserva mental: Se trata de unatadlwmilateral de uno de los contrayentes de noequasarse
ocultada en el momento de prestar el consentimiante la autoridad competente (apariencia de cansento
externo, sin que coincida con la voluntad inter@agan dificultad de prueba.

c) Otros casos de falta de consentimiento:

D
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- Matrimonios celebrados por poder, cuando estexigtia por ser nulo, o fue revocado antes de lebion; g
cuando habia fallecido antes el poderdante.

- No hubo consentimiento ante la autoridad competen

- Anomalias o deficiencias psiquicas graves (saaaaznucho con las dltimas reformas legales).

d) La condicion, término y modo en el matrimonibekecto es que se tiene por no puestos.

Si ese condicionante no se pone de manifiestoehatdorizante, podria implicar simulacion. Perappie ello suced:s
y pueda dar lugar a nulidad matrimonial, lo serkaenedida en que pueda probarse que el consentome se hubier
prestado de otra forma.

- Referencia al término: Quizas habria que repdaageesta restriccion, dada la actual concepciémateimonio (que
“se renueva dia a dia”).

- Referencia al “modo” (imposicién de obligacioresino de los cényuges, que no entren dentro d@tmfen el
estatuto matrimonial, o dentro de lo susceptiblgaeo entre los coényuges): la libertad de pactbiare por qué
excluir la eficacia de pactos a este respecto.

- Posibilidad de fijar estos condicionanteposteriori después de celebrar el matrimonio. ¢Qué efidanidrian?
¢, Serian vinculantes, en cuanto a los efectos goddbactados (penalidades, por ej.; o atribucigadsmoniales
beneficiosas)? Remision a las consideraciones glesesobre la libertad de pactos en el matrimonio.

6. El expediente matrimonial:

Se ha seguido tramitando hasta 30 de junio de ROd&l Juez Encargado del Registro Civil. A patéresta fecha, €
teoria el art. 51 CC ya autoriza a Notarios y Sediss judiciales para dirigir ellos mismos la trewion del expedient
matrimonial, junto con los Encargados del RegiGikal. Sin embargo, por Ley 4/2017 de 28 de jurada prorrogad
la entrada en vigor de la Ley del Registro Civstiazel 30 de junio de 2018, por lo que los expédsmatrimoniale
siguen en manos de los actuales Encargados dedtReGivil al menos hasta esa fecha.

Rad
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7.La forma de celebracidén del matrimonio

- Es elemento esencial, en cuanto el matrimonionesegocio con forma “ad solemnitatem”. No ob&anb toda
vulneracion de la forma de celebrar el matrimowiolleva la nulidad del mismo; s6lo en supuestos puntuales (ve
art. 73.3 CC). No es requisito de forma solemnederipcion en el Registro Civil (art. 61 CC).

=

- Posibilidad de optar entre matrimonio en formeilad en formas religiosas: sea cual se la confeslé los
contrayentes.

- Forma civil: art. 49 CC: Es aplicable a los espesi que deseen contraer matrimonio.

- Ha cambiado en 2015 en cuanto a las autoridaflexionarios que los pueden celebrar:

a) Juez, Alcalde o funcionario sefialado por el adPueden delegar (art. 57.11 CC).

b) Secretario Judicial o Notario: Habia quedadodjmrie hasta el 30 de junio de 2017 que puedaniténae
expediente matrimonial, segun la D.T.Cuarta deep de Jurisdiccion Voluntaria (ampliado hasta eti@Junio de
2018 por Ley 4/2017 de 28 de junio), pero puedesdele2015 intervenir en el acto mismo de la celébmadel

matrimonio.

- ¢ Y si no son espafoles? Se puede otorgar aatedadad prevista en su ley nacional. En Espafiacsmocera ese
matrimonio como regla, salvo que atente al orddmigmiespariol (ej. matrimonio poligamico).

- Formas religiosas:
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La Ley 25/1992 de 10 de Noviembre reconoci6, adateda confesion catdlica, a las Entidades relagdsvangélicas
a la federacion de las Comunidades Israelitas gaftasy a la Comisién Islamica de Espafia, como iaattas para
otorgar matrimonio en esa forma. Esta ley ha siddificada en parte por la Ley de J.Voluntaria d&320
En todas ellas, el Expediente matrimonial se tamditinte las autoridades civiles sefaladas (h@4#8, 20lo en
Encargado del R.Civil). La prestacion del consemtnto se hard ante el representante o ministrocdio
correspondiente, debiendo cumplirse las exigem@da legalizacion civil precisas para su inscipci

8. Contenido del Matrimonio: los deberes conyugales

- Arts. 66 ss. CC.

- Matrimonio como contrato bilateral con deberesmecos para ambos conyuges.

=

- Naturaleza de estos deberes: no son coerciblesdelsaparecido casi totalmente las posibles s@sclegales pg
su incumplimiento (basicamente, antes eran lagér sle base a la separacion o el divorcio).
- Posibilidad de exigir responsabilidad civil pafigds en caso de vulneracion de deberes conyudddes® ahora, €
T.Supremo lo ha denegado en varias sentenciaen®iargo, algunas Audiencias Provinciales lo hantatbmDanos
resarcibles hipotéticamente: dafios morales, asb c@iios generados al padre legal por el mantertionienun hijo
gue no era suyo.
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9. Crisis matrimoniales:

- NULIDAD :
- Defecto de origen (en la capacidad, el conseatitnio la forma).

- Las causas de nulidad estan en el art. 73 y@s.rémision a los vicios del consentimiento corttral, con matices
(no aparece el dolo, pero eso no implica que esiéaido).

- Quizas existe una correlacion entre nulidad yidivo: cuanto mas facil sea divorciarse, menovasleia deberia
tener las causas de nulidad.

=)

- La solicitud de nulidad suele conllevar crisidal@areja: en caso contrario, se podria convalidar

()

- Cuidado: esa convalidacién afecta a sélo detextaia causas de nulidad (vicios del consentimigretia) no a otra
(falta de consentimiento, defecto de forma). Quidéberia reformarse el CC en este punto, para et
convalidacion.

- Sus efectos varian algo respecto de la separgagbrdivorcio, a pesar de que los arts. 90 ss @€zzan dar u
tratamiento unitario a los tres tipos de situacsofEspecialmente las diferencias residen en lagensmpensatoria
(no la hay en la nulidad: sélo la indemnizaciorvigta en el art. 98 CC), y en la liquidacion delNREse puede optar
por liquidar con base en el régimen de participacin que el de mala fe pueda obtener benefi@bet: art. 1395
CQ).

-
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- Hay diferencias en cuanto a la accion de nulidad:
a) Se puede ejercitar por los legitimados aun desgda la muerte de uno de los conyuges (no asideroecio).

b) No sélo estan legitimados los conyuges, sinmsaujetos, segun la causa de nulidad: basicanuerstecio la caus

no afecta a un vicio del consentimiento de un@dednyuges, la legitimacion es amplia (art. 74 €@lquier persona

con interés legitimo y M.Fiscal, en casos de defdetforma o de inexistencia de consentimientoimatrial). En
caso de falta de capacidad, el art. 75 CC, adoy@adagitimacion intermedia, ni muy amplia ni muyriesa.

- Al ser defecto de origen, la nulidad tiene efiaaetroactiva al momento de celebraciéon: es camo bubiera habids
matrimonio ni convivencia.

- Esto debe ser matizado por el art.79 CC (matrionputativo):

a) Se exige la buena fe de alguno de los conyygyesié ser de ambos).
Por buena fe se entiende la ignorancia de la acdeisalidad o la conducta del contrayente adecuadalacion a |z
celebracion del matrimonio. En los hijos siemprg Imaena fe.

b) Efectos respecto de los hijos: se consideranimuatiales a todos los efectos (relevancia sélfeetes de filiacion
y de acciones de filiacion). Obviamente, no dejarser hijos de su padre y su madre, al margen digimonio de
éstos, por lo que siguen bajo la patria potestadlids tras la nulidad, y conservan sus derechoalidentos Yy
hereditarios.

c) Efectos respecto del conyuge de buena fe: comsélo los ya producidos antes de la firmeza deidencia d
nulidad. Aqui se incluyen, entre otros, la nacimtzal, la residencia, e incluso la sucesion hengdjtsi su conyuge d

A
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mala fe habia fallecido antes de la firmeza detdaencia. No sucede asi cuando los efectos sengest@lespués ¢
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decretarse la nulidad, al haberse extinguido elimahio con efectos retroactivos (es como si nundaera existido,
respecto de tales posibles efectos).

- SEPARACION

- Ruptura de la convivencia pero no del vinculo.
- Hoy es mucho mas claro: el que se separa, expeega no desea la disolucion del vinculo matrinlonia

- En cuanto a sus efectos: basicamente, cesa laveania, y como consecuencia, el deber de viuntgs. Por
derivacion, el deber de fidelidad y el de socortdua (salvo respecto de los alimentos).

1.- Separacion de hecho:

- No interviene la autoridad publica decretandBifruto del acuerdo o de la decisidon unilateral.

- No es una situacion de ilegalidad, aunque haoe aé@ discutia, en la medida en que supone inaulopldebere
matrimoniales. No obstante, puede suponer exceglon@mte un delito de abandono de familia.

U)

- En principio, no supone la disolucién del REMr{gaciales o similar), pero la jurisprudencia laesrde implicito en
el hecho mismo de separarse.

- Respecto de hijos, la situacion sigue igual coegba (patria potestad compartida): pero el ejerae la p.potestad
corresponde al progenitor con quien convivan lgshnenores (art. 156 CC). No es causa por sideopaivacion de
la patria potestad: es l6gico que la convivencralos hijos cese.
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- Pactos en la separacion de hecho:

- Aplicacion de los criterios y limites generales.
- Validez de los relativos a las relaciones perssma patrimoniales de los conyuges en el peri@segharacion. Np
necesidad de control judicial.
- Probable aplicacion de los efectos del art. 102 € hubo pacto de separacion, salvo estipulaggipecifica e
contrario.
- Respecto de hijos menores, estan sujetos enccaasu validez al control judicial (previo o sobwdo posterior),
través de su sometimiento por terceros o por logips hijos (art. 158 CC).

—

S5

2.- Separacion judicial o publica:
- Supone el control judicial o publico, previo csgerior.
- Puede ser de mutuo acuerdo, 0 a instancias dealmae los conyuges. Este Ultimo sélo puedeuskceial.

- Esquematicamente, tras la reforma de julio dé&2[aE cosas son asi:

a) Separacion decretada por la autoridad judisigliendo el procedimiento de la LEC): segun e8arCC.:

1.- Cuando se trate de separacién consensualgpistan hijos menores no emancipados o con camhgiddificada
judicialmente (antiguos incapacitados) que depeddagus progenitores. Hay que presentar conitatedlpropuesta
de convenio regulador del art. 90 CC. El juez puedgsar su contenido asi como el Ministerio Fiscale debe
intervenir en interés de estos hijos menores @aes.

1S
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2.- Cuando se trate de separacion unilateral aipetile uno solo de los cényuges. Aqui parece ¢ogie interveng
la autoridad judicial, ya que existe un confliceidtereses que ha de resolverse. Procede hayaimaanenores ¢
incapaces.

Se exige en ambos casos el transcurso de 3 meseatdimonio, salvo lo previsto en la norma (riepgoa vida e

integridad,...del conyuge demandante o de los hijas)via en tales casos es la de acudir al Juzgadaeotencia,
domestica.

b) Separacion de mutuo acuerdo, sin que haya migrores o mayores con capacidad modificada jutherate: en
tales casos, no interviene el Juez, y se puede pptasometer el Convenio regulador al Secretarthcial o bien a
Notario (deben tener competencia en ese territorio)

- Esa solicitud debe incluir la prestacion del @ntgniento inequivoco de separarse ante dichasdoarios, asi com
la presentacion de Convenio regulador.

- Se exige la presencia personal de cada conysggéeece implicar la imposibilidad de actuar edsade apoderado:

lo cual es ilégico dado que el art. 55 CC permlitmarimonio mediante apoderado; luego deberiarHagaopio en
caso de separacion o divorcio).

- También se exige el consentimiento de los hijagares que convivan y que no tengan medios sufesertste

consentimiento es voluntario, por lo que no es @sgindible: si no lo dan, deben acudir a un procetto judicial
de reclamacion de alimentos.

- Es obligatoria la presencia de abogado (lo ermes de la reforma para cualquier actuacionlastéribunales, n(
ante el Notario).

U
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- Llama la atencion lo dicho en el art. 90.2.1V @@iluso cuando intervienen los Notarios, pareaspidispone o n
de un titulo ejecutivo calificable como “judiciajuesto que dice que los acuerdos se podran Hactves por la via
de apremio.

- La accidon de separacion:

- Solo corresponde a los conyuges. Se deducetd8lilay 82 CC.

- Sin embargo, el TS primero y después el T.Cawstihal (STC de 18 de diciembre de 2000) han admikh
posibilidad de que el representante legal del cgay{cuando haya sido incapacitado) pueda tambistarina
separacion matrimonial, en defensa de los intesdsitelado (razones de tutela judicial efectledos intereses ¢
éste, dado que el conyuge capaz podria tomar deessde administracion perjudiciales para el otro).

- Efectos de la separacion:

- Art. 83 CC: separacion de la vida en comun yosillidad de vincular bienes del otro en la paéstoméstica.

- Momento de estos efectos: Es discutible: desfienteza de la sentencia o del decreto del Seapgtaticial; si fue
ante Notario, desde el otorgamiento mismo (suporwecierta priorizacion del cauce notarial, que é@s napido er
cuanto a sus efectos).

- Se introduce una referencia a la necesidad déacgeparacion produzca plenos efectos frentecartes de buena |
a partir de la inscripcion de la separacion eniRl (&sto no se decia en el antiguo art. 83 CC).

- Art. 84 CC: no se ha modificado lo referente ardaonciliacion, que sigue igual, en cuanto a exige de

o
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comunicacion al Juez que entienda o haya entemldidiitigio (cuando hoy intervienen Secretario fidi o Notario,
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debe formalizarse la reconciliacion en una nueedtasa publica o en un acta de manifestaciones elnfecretario).

En general, no estamos de acuerdo con la necatgdpade haya que notificar la reconciliacion: creeguee sus efecto
al menosnter partes se producen desde que asi lo deciden ambos cEg)yagquel que se separd. Tan soélo pued
relevante si el procedimiento atn no ha concluido.

- Efectos automaticos por la presentacion de demarslicitud (art. 102 CC: no ha sido corregidsigue hablands
de demanda, cuando no tiene por qué ser ya asi):

a) Viven separados (seguramente ya lo estaban dagds) y cesa la presuncion de convivencia (atasfede
presuncion de paternidad, por €j.).

b) Revocaciéon de consentimientos y poderes (efeltiosese de la relacion de confianza).

- DIVORCIO
- Supone la ruptura sobrevenida y definitiva detulo, ademas del cese de la convivencia.
- Preponderancia del principio del consentimieltalecisivo para el legislador espafiol es la valdnbhequivoca d
divorciarse, y no los motivos para hacerlo, queisetevantes. Se funda en la idea del divorcio @onanifestacior

del principio del libre desarrollo de la personadid

- Se aplica al divorcio los mismos parametros yceawue a la separacion matrimonial. Por lo tanto:

e ser
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a) Divorcio decretado por la autoridad judiciaf(sendo el procedimiento de la LEC):

1.- Cuando se trate de divorcio consensual, pastagxhijos menores no emancipados o con capaonbaificadal
ludicialmente (antiguos incapacitados) que depeddasus progenitores. Hay que presentar conitatsdlpropuests
de convenio regulador del art. 90 CC. El juez puedgsar su contenido asi como el Ministerio Fiscale debe
intervenir en interés de estos hijos menores qeoes.

2.- Cuando se trate de divorcio unilateral a p@tiicle uno solo de los cényuges. De nuevo decipgreee l0gico qu
intervenga la autoridad judicial, ya que existecanflicto de intereses que ha de resolverse. Pedcaga 0 no hijo
menores o incapaces.

Se exige en ambos casos el transcurso de 3 meseatdi@onio, salvo lo previsto en la norma (riepgoa vida e

integridad,...del conyuge demandante o de los hijas)via en tales casos es la de acudir al Juzgadaotencia,
domeéstica.

b) Divorcio de mutuo acuerdo, sin que haya hijoeones 0 mayores con capacidad modificada judiciaienen tales
casos, no interviene el Juez, y se puede optagmoeter el Convenio regulador al Secretario Judqmig competenci
conforme al art. 769 LEC: lugar del domicilio cogglio del domicilio del demandado, a eleccion)enkal Notario
(deben tener competencia en ese territorio).

- La norma del art. 87 CC dice ques conyugesambiénpodran.”, con lo que suscita cierta duda acerca de S

tales casos, se podria recurrir a la via judidgte adverbiotémbién no aparece en la regulacion de la separacio

- No se entiende muy bien que soélo el divorciogjmesacion) consensuales y sin hijos menores oacegpueda S¢

1S

A1

[72)

)

j93)

decretado por Secretarios y Notarios, y no el dioounilateral. En este ultimo, deberia habersereatdo |a
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posibilidad de manifestar la voluntad de divor@gidado que no se exigen condiciones ni se fijaitds) del conyug
concreto ante el Fedatario publico (no son otra &agtario y Secretario Judicial), con efectos diswios inmediatos
y dejar para el Juez la resolucion de los con8icte intereses sobre vivienda familiar, pensionpeamsatoria, guard
de hijos, etc....

- Esa solicitud debe incluir la prestacion del emsniento inequivoco de divorciarse ante dichoxionarios, as
como la presentacion de Convenio regulador.

- Se exige la presencia personal de cada conysgeéeece implicar la imposibilidad de actuar eésade apoderado:

lo cual es ilogico dado que el art. 55 CC permiitm&rimonio mediante apoderado; luego deberiardagaopio en
caso de separacion o divorcio).

- También se exige el consentimiento de los hijagares que convivan y que no tengan medios sufeseftste

consentimiento es voluntario, por lo que no es @sgindible: si no lo dan, deben acudir a un procetito judicial
de reclamacion de alimentos.

- Es obligatoria la presencia de abogado (lo er@yes de la reforma para cualquier actuacidénlastéribunales, no

ante el Notario).

- Se aplica también lo dispuesto en el art. 90.Z0/ incluso cuando intervienen los Notarios, pamgee se dispon
0 no de un titulo ejecutivo calificable como “juidit, puesto que dice que los acuerdos se podréer ledectivos po
la via de apremio.

- Accion de divorcio: Se regula en el art. 88 Ck go ha sido modificado.

D

a

—
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- SOlo estan legitimados los cényuges, como esoplalitratarse de una cuestion personalisima @ader por 12
exigencia de su presencia personal en los divoconsensuales ante Notario 0 Secretario).

- No obstante, la Sentencia del T.Supremo de Zepigembre de 2011, ha resuelto legitimar tamHdiéspaesentant

legal del conyuge incapacitado. El criterio utidmaes muy discutible, dado que entendemos existgamsmos

legales de tutela de aquél que no supongan nemesgrie la disolucion del vinculo (que podria nogserido por e
cényuge incapaz, si tuviera discernimiento).

- La accion de divorcio se extingue por la mueeewhlquiera de los conyuges. Es efecto de suteapmrsonalisima.

- Sin embargo, no deberia ser asi, dado que nlmsomsmos efectos los de la disolucion por muguie por divorcid
(por ej. no hay derecho a pensidon compensatori@d@ieiuge sobreviviente; sélo derecho a los gankasciaa la
herencia, en su caso). Por eso, deberia perngtikseuna vez iniciada la demanda de divorcio, séepaicontinuar I
misma hasta su sentencia, incluso aunque falleelardnyuge demandado durante la tramitacion aslg@imiento
Ello porque asi se podria conseguir una senteneidijgse una pension compensatoria al conyugesointe, dadc
gue el art. 101 CC permite la continuidad de lamaisnas alla de la muerte del obligado a prestarla.

- Respecto de la reconciliacion, debemos reiterdidho respecto de la separacion judicial.

- Efectos del divorcio:

- Se extingue el vinculo y como consecuencia ag tltos los deberes conyugales. No hay ya debalirdentos n
derechos sucesorios (intestados ni legitimarios).

- Seguramente todo esto ya se habia producido, anteka separacion de hecho de los conyugesegston la ruptur

(4

D

=4

D

de la convivencia definitiva, y no meramente puhtua
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- Tiene efectos “ex nunc-, esto es, sin retroacaidnomento de la celebracion del matrimonio.

- Es muy discutible, sobre todo tras las dos Ukimeiormas de 2005 y de 2015, que cuando el divazijudicial,
haya que esperar a la firmeza de la sentenciagp@raroduzca efectos (art. 89 CC). Deberian proskisus efectos,
al menodnter partes a partir de las declaraciones de voluntad inempais de divorciarse (o si era unilateral, a partir
de la demanda de divorcio). Ello permitiria decdlatiguelto el vinculo a partir de ese momento, posibilidad de
considerar valido el matrimonio celebrado entreaafPensar que en determinados casos, podriadartempo en
dictarse sentencia, por razones formales u orgarazadel Juzgado). Estamos pensando en el divprdioial, y en
el decretado por el Secretario judicial, pero nede lo mismo con el resuelto por el Notario.

JURISPRUDENCIA SOBRE DEBERES CONYUGALES:

Sentencia del TS de 30 de julio de 1999

“...PRIMERO.- Don Alberto V. M. promovio juicio ded#ivo de menor cuantia contra dofia Maria de logéas B. D., sobre reclamacion de
22.200.000 pesetas en concepto de dafios moralesimnpniales, nulidad del convenio regulador y naidéiquidacion de la sociedad conyugal
existente entre ellos, cuyas pretensiones teniamocantecedentes facticos, los siguientes: -Donrfdbe dofia Maria Angeles contrajeron
matrimonio civil y candénico en Madrid, el dia 8 mk@yo de 1974-, -Durante el matrimonio nacieron kiges en 1977 y 1981 e inscritos con los
nombres de Sergio y Arianne-, -En 8 de febrero 9831 1os esposos suscribieron un convenio regulagostocolizado notarialmente,

procediendo asi a una separacion de cuerpos y bjeneedando los hijos bajo la guarda y custodidad@madre, con las obligaciones del padre
respecto a las cargas matrimoniales-, -En 1984 ,adbfaria Angeles demandd a don Alberto, impugnandpaternidad respecto a los hijos
mencionados, en cuyo procedimiento recayd Sentemcie8 de marzo de 1986, en la que se declaré gne/atente S. L. era el padre de los
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nifos Sergio y Arianne, habidos con dofia Maria Aegy8. D. de relaciones extramatrimoniales, condesechos y obligaciones inherentes a
dicha relacién paterno-filial, debiendo hacerseearRegistro Civil correspondiente las oportunastif@aciones e inscripciones- y -En 1986 se
insto por dofia Maria de los Angeles demanda catdra Alberto sobre disolucion del matrimonio poraiiio, y por Sentencia de 15 de febrero
de 1988 se estim6 la demanda, asi como la recoidrerdecretandose la disolucién, por divorcio, dehtrimonio, y se acordé no conceder
pension compensatoria por desequilibrio econdmitavar de don Alberto, Sentencia que fue confirmaatda dictada en 6 de mayo de 1989-.
Las referidas pretensiones fueron resueltas pa@uebado de Primera Instancia nimero Veintiuno deldia en Sentencia de 5 de octubre de
1992, por lo que, con estimacion parcial de la deds se condenoé a dofia Maria Angeles a abonar adlmerto, en concepto de dafios morales,
la cantidad total de diez millones de pesetas, kiFtdole del resto de las peticiones formuladastizoella, siendo revocada por la dictada, en
28 de noviembre de 1994, por la Seccién Décima dmhb. Audiencia Provincial de Madrid, en el selotde desestimar integramente la demanda
interpuesta por don Alberto V. M., y es esta Saidda recurrida en casacion por el expresado ddivefto.

SEGUNDO.- En el recurso de casacion se formulanioadmotivo amparado en el ordinal 4° del articl&92 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

y en el que se denuncian, como infringidos, coaanente, los articulos 67 y 68 del Cadigo Civilrgacion con el 1101, y se viene a argumentar,
en sintesis, cuanto sigue: -La Sala considera qt Isgislador hubiese querido sancionar juridicame la infraccion del deber de fidelidad
conyugal, no sélo con la separacién y el divorémgambién con un especifico resarcimiento debdairal irrogado por la infidelidad, hubiese
de alguna forma recogido tal posibilidad entre é&fsctos propios del divorcio o de la separaciénmapafiadir que no sélo no lo ha hecho asi sino
gue ha procurado en lo posible «descausalizar»atdatseparacion como el divorcio-, -La infidelidad se regula tan s6lo como causa de
separacion en el articulo 82.1 del Cadigo Civihsgue también se regula en el articulo 68, estadtelose que los conyuges estan obligados a
vivir juntos, guardarse fidelidad y socorrerse marente. Es decir, el legislador ha elevado a l&gatia de derecho positivo, el criterio moral

y social de la fidelidad y al que se refiere la t8agia en el sentido de que la conducta de la dearapelante (sic) merece el reproche ético y
social, y es ademas la infraccion del deber estatdéeen nuestro Codigo Civil en su articulo 68-pfia Angeles ha incumplido sus deberes como
conyuge a que le obliga el articulo 68, siendoeinfi su esposo. Y ésa es una obligacién contractued tiene su origen en el contrato de
matrimonio y que ella viene obligada a cumplirn8ilo cumple, con independencia de otras consedgresta incursa en causa de separacion
porque asi ademas lo ha querido el legislador emrsiculo 82.1. Si s6lo hubiera querido que la defidad fuera causa de separacion, no lo
habria incluido en el articulo 68, sino tan soloararticulo 82-, -El hecho de que el adulteriorgaancebamiento hayan sido desprovistos de su
tipificacion penal no implica que la conducta tipi#da en ellos, no produzca ya dafios morales-yeElirrente, no sélo ha vivido en engafio
permanente, sino que el resultado final del pramgafo ha sido la pérdida de los hijos, ya quegles consideraba como tales no lo eran, asi
como un sufrimiento psiquico o espiritual de varirge abajo todos sus proyectos de futuro. La @aarte contraria lo sabe, pero no solo le
parecié poco el dafio causado, sino que le dio piddd en el diario «El Pais», circunstancia esteedacrementa el dafio causado-, -El
recurrente, ha estado contribuyendo a las cargasmgrimonio que impone el articulo 110 del Cod@juil al padre, y el 39.3 de la Constitucion,
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cuando realmente no lo era, cuando era un tercépadre y gracias al engafio de la esposa, el veedagadre se ha visto eximido del deber de
alimentar a sus hijos, habiéndolo hecho mi représ@dm porque creia que los hijos eran suyos. Esrdbai habido dolo en la conducta de la
esposa- y -Todos estos conceptos se reclaman aomeauencia de que ha habido un incumplimientarachial, con dolo y mala fe por parte
de la esposa, de sus obligaciones matrimonialeste incumplimiento tiene sus consecuencias legadesindependencia de que una de ellas
sea la de estar incurso en causa de separacion-.

TERCERO.4dndudablemente, el quebrantamiento de los deberesytigales especificados en los articulos 67 y 6B@adigo Civil, son
merecedores de un innegable reproche ético-socggroche que, tal vez, se acentie mas en aquellpsiasstos que afecten al deber de mutua
fidelidad, en los que , asimismo, es indudable dménica consecuencia juridica que contempla nuestegislacidon sustantiva es la de estimar
Su ruptura como una de las causas de separacionrmainial en su articulo 82 pero sin asignarle , @ontra del infractor, efectos econdmicos
los que, de ningin modo es posible comprenderlosaldel caso de pensidon compensatoria que se aegulkel articulo 97 ejgualmente, no
cabe comprender su exigibilidad dentro del precegamérico del articulo 1101, por mas que se estimemo contractuales tales deberes en
razon a la propia naturaleza del matrimonio , pués contrario llevaria a estimar que cualquier causée alteracion de la convivencia
matrimonial, obligaria a indemnizar.

CUARTO.- Las precedentes consideraciones, unidas @mrmuladas en la Sentencia recurrida -que l&a3®&ce suyas- son suficientes de por si
en orden a concluir quel dafio moral generado en uno de los cényuges panfidelidad del otro, no es susceptible de repzaém econdmica
alguna,lo cual, origina la imposibilidad de atribuir al Tounal «a quo» haber infringido, en el aspecto d&tdo, los articulos 67 y 68 del Cddigo
Civil, en relaciéon con el 1101 del mismo, y estio yaslado lo dispuesto en el rituario articulo 173,5esulta procedente declarar no haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por don Alb&tdl., con imposicidn de las costas causadas.

Sentencia del TS de 14 de julio de 2010

PRIMERO.- La cuestion juridica que plantea el Gmuativo del presente recurso de casacion consisse lea prescrito o no la accion ejercitada
por el demandante-recurrente, mediante demandaeptada el 15 de noviembre de 2005 contra la quéahsido su esposa, en reclamacion de
514.638'13 euros por dafios morales, dafios fisicescyelas sicologicas, deterioro de su fama y hodafio patrimonial y enriquecimiento
injusto derivados, en sintesis, de la infidelid&dlal demandada mientras estuvieron casados y dedkracion judicial de que uno de los dos
hijos tenidos hasta entonces por matrimonialescoatamente la hija nacida en 1984, no habia sidgeedrada por el demandante.
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La sentencia de primera instancia desestimo la ael@agor considerar prescrita la accion con baseskart. 1968-2° CC, al haber transcurrido
mas de un afio entre el conocimiento del dafio pdemlandante y la interposicion de la demanda, elibelo por tanto que la accién ejercitada
se fundaba en el art. 1902 CC , y la sentenciapdtaion, desestimando el recurso del actor, laficom® rechazando que los dafios alegados en
la demanda continuaran produciéndose, o al menashgibieran seguido produciéndose hasta el 6 daesepte de 2005, y entendiendo, en
cambio, que la ultima fecha posible a consideranoanicio del cobmputo de dicho plazo era el 27 dezmde 2003, dia en que se habia notificado
al demandante la sentencia declarando que la rééejdven no era hija bioldgica suya.

SEGUNDO.- En su escrito de oposicion al recursalémandada-recurrida ha alegado su inadmisibilidadn caracter previo, porque las
sentencias citadas como exponentes de la doctrimepjudencial presuntamente infringida se refieeecasos muy diferentes del aqui enjuiciado
y porque el interés casacional no se daria respdetglazo de prescripcion sino respecto de shieshos probados son o no constitutivos de lo
gue la jurisprudencia entiende por dafos continisado

Pues bien, el ébice de admisibilidad debe ser shaeado porque si bien es cierto que tanto en @litesde preparacién como en el de
interposicion del recurso se invoca el interés casaal por oponerse la sentencia recurrida a dowrjurisprudencial del Tribunal Supremo, no
lo es menos, de un lado, que dicha sentencia siéectedlo por una Audiencia Provincial en la segumgtancia de un juicio ordinario por razén
de la cuantia, siendo ésta muy superior a 150.Q00s y, de otro, que el anico motivo del recursdusda en infraccion del art. 1969 CC y de
la jurisprudencia de esta Sala que, en los casodaf®s continuados o de produccion sucesiva eemimnpida, considera que el plazo de
prescripcion de la accion de responsabilidad cextracontractual no comienza a correr hasta la protion del definitivo resultado si no es
posible distinguir etapas diferentes o hechos diferados.

La sentencia, por tanto, era recurrible en casaco@mforme al art. 477.2 2° LEC, en el escrito deppracion se indicé suficientemente la
infraccion que se consideraba cometida, como exiget. 479.3 de la misma ley , mediante la cithadte 1969 CC y la mencion de "la doctrina
del Tribunal Supremo respecto a la cuestion dedaSos continuados " y, en fin, el Unico motivo deacion contenido en el escrito de
interposicion permite entender sin dificultad laestion que plantea el recurrente, citando la nor@ considera infringida y exponiendo el
contenido de tres sentencias de esta Sala, quevazsuitan otras anteriores, sobre el computo tketgde prescripcion en los casos de dafios
continuados, con lo que se cumple también el réqugsie impone el art. 481.1 LEC , de suerte qumialo defecto apreciable en el recurso seria
una cierta falta de claridad en cuanto a la viaa&asnal escogida por el recurrente que, sin embargopuede determinar su inadmisibilidad
por ser doctrina reiterada de esta Sala que noaesa de inadmision el mero error en el ordinal atl 477.2 LEC que ampare el recurso.
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TERCERO.- Entrando a examinar por tanto el tnicadivoadel recurso, fundado en infraccion del art629CC y de la doctrina jurisprudencial
del Tribunal Supremo sobre el cdmputo del plazpréscripcion de la accion en los casos de dafosimeados, su alegato no discute que la
accion ejercitada por el hoy recurrente fuera la @sponsabilidad civil extracontractual, fundada elnart. 1902 CC , ni que el plazo de
prescripcion aplicable sea el de un afio, estableeid el art. 1968-2° del mismo Cuerpo legal.

Su disconformidad se centra, ante todo, en quéeintal sentenciador no haya considerado que ebdasntinuaba produciéndose y agravandose
dentro del afio anterior a la interposicion de lantknda.Asi, alega que los dafios cuya reparaciéon solicitamenzaron en el afio 2001 a
consecuencia del procedimiento de separacion mammal instado por la entonces esposa del recurrenta que éste sufrio un sincope
cardiogénico del que tuvo que ser intervenido, ianpiandosele un marcapasos; que continuaron en ebda002, cuando al recurrente le
informaron de las infidelidades de su esposa y depbsibilidad de no ser el padre de sus hijos, lee gnotivdé que instase un proceso de
impugnacién de la filiacién cuyo resultado fue ekdho ser el padre biolégico de la joven de diecvi@fios a la que hasta entonces habia
tenido por hija y, por tanto, la pérdida de una &iy el "sufrimiento psiquico o espiritual de ver nviese abajo todos sus proyectos de futlro
gue en el afio 2003 interpuso demanda de divorgiodificacion de medidas, solicitando la custodiadéijo, aquejado éste de una discapacidad
gue del 34% habia pasado al 52%, y la extincionad@ension de alimentos a quien no era hija suyae @n opinion del recurrente el
empeoramiento de su hijo se debid a la conductsudmadre; que mientras él habia cumplido sus dsb#eepadre para quien en realidad no
era hija suya, el verdadero padre, en cambio, "aeia visto eximido del deber de alimentar a su"hjjeacias a la conducta de la demandada;
gue los dafios habian continuado cuando en septed#wP004 el hoy recurrente tuvo que solicitardreion de la pensidn compensatoria que
pagaba a la demandada, ya que ésta comenz0 a "temsivencia marital con una persona desde el midraoque el Sr. Hilario [el actor-
recurrente] dejé la vivienda familiar,' que mientras tanto la salud del recurrente se ibateriorando progresivamente, ya que mientras én e
informe médico del afio 2001 se indicaba que con weerminada medicacion podria hacer vida normacejercicio moderado, en el de
fecha 6 de septiembre de 2005, en cambio, se ctatsdaun empeoramiento determinante de que en 1®&adembre el Centro de atencion a
la discapacidad de Extremadura le reconociera urado de discapacidad del 65%; que el 13 de ener@@@6 fue ingresado en un centro
hospitalario y el siguiente dia 19 se le dio deaafiresentando un cuadro sugestivo de "amnesia glotransitoria” ; que ademas de su
padecimiento cardiaco el recurrente sufre una sificativa afectacion psiquica, "trastorno adaptativamn estado de &nimo ansioso-depresivo"

, que ha precisado asistencia psiquiatrica ambuléodesde septiembre de 2004 por las situacionessigés vividas desde el afio 20QLe
estas patologias determinaron que el 12 de mayd@dé se declarase su incapacidad total para lagsfn habitual por el Equipo de Valoracion
de Incapacidades; que hasta 2001 su estado de satudormal; que hubo dolo y mala fe en la conduletda demandada y en sus obligaciones
matrimoniales, con un animo de injuriar al recurterque transcendi6 a la sociedad, con su consiggidasprestigio; y en fin, que si bien el
inicio del dafio se produjo en el afio 2001, sin embal computo del plazo de prescripcién no sdanisegun se desprende de la jurisprudencia
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citada, "hasta la produccion del definitivo resulta que en el caso que nos ocupa se debe fijaF iafoeme médico de septiembre de 2005, en
el que se constata el empeoramiento de mi repradeht

CUARTO .- La respuesta casacional al motivo aghfdado, que es impugnado por la demandada-recurcmabase, sustancialmente, en los
propios fundamentos de la sentencia de apelaciésa pecesariamente por repasar los hechos queléstara probados y las razones por las
gue considera prescrita la accion.

Segun la sentencia recurrida son hechos probadositiuientes:

1°.- El actor y la demandada contrajeron matrimoei@9 de junio de 1973.

2°.- El 27 de febrero de 1984 fue inscrita AidaeERegistro Civil como hija de dicho matrimoniocitia el anterior dia 22.

3°.- En 2001 se inicid procedimiento de separacionyugal que termind por sentencia de 12 de jui2@01 , confirmada en apelacién por
sentencia de 26 de noviembre siguiente , declaréadeparacion de los conyuges.

4° - A instancia del hoy recurrente se siguié pdisgento de impugnacion de la paternidad, termingdo sentencia de 27 de marzo de 2003
gue declar6 que Aida no era hija bioldgica suya.

5°.- En 23 de marzo de 2001 el hospital "VirgenRlgrto" emitio informe de que el hoy recurrentéibiasido operado de vasectomia el 29 de
junio de 1989.

6°.- El 23 de agosto de 2005 el mismo hospitali@mito informe, a peticion del hoy recurrente, 8agl cual en las entrevistas de exploracion
de 2004 se habian objetivado "decaimiento, asten&y,or nivel de angustia que el habitual, dificdlfzara dormir, etc., sintomas que han estado
presentes en los ultimos tres afios" , atribuyerdiaeiente su sintomatologia y su malestar emoditaéa relacion conflictiva que mantiene
con su ex mujer y a su situacion laboral" . Cortstabién que se habia propuesto tratamiento psiowdaologico y que los sintomas habian
mejorado de forma parcial.

7°.- El 6 de septiembre del mismo afio 2005 un raé&tida Fundacion Jiménez Diaz emitio informe idtea la consulta que en tal fecha hizo
el hoy recurrente. En el informe se relatan todos épisodios de salud sufridos por el paciente eleddafio 2001 y se le diagnostica una
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miocardiopatia dilatada, disfuncion VI severa, egi®s sincopales, taquicardia ventricular inducildimcopal e implante de un marcapasos,
recomendandosele que continde con el mismo tratdmie

8°.- El demandante hizo transferencias peridédicassnales de dinero a la demandada desde el 2 died#b2001 hasta el 3 de noviembre de
2003.

9°.- Segun se afirma en la propia demanda, el ddarste sufrié un sincope en marzo de 2001, miestaselebraba la vista de las medidas
previas a la separacion, y tuvo que ser atendidarehospital.

10°.- También se afirma en la demanda que el @pligesnbre de 2001, tras mantener una tensa coneiérsaon la demandada, sufrié un sincope
cardiogénico por el que hubo de ser atendido emismo hospital, desde donde por la gravedad détlacon fue remitido a la Fundacion
Jiménez Diaz de Madrid, donde fue intervenido pawalantarle un marcapasos en el propio afio 2001.

11°.- Por tanto el demandante viene siendo trad&leu miocardiopatia dilatada desde el afio 200f,revisiones periddicas cada seis meses.
Y las razones por las que el tribunal sentenciadorsidera prescrita la accién son las siguientes:

12.- En la demanda se reclaman cantidades poreatitess conceptos cuyos hechos determinantes apgredentamente delimitados en el tiempo:
300.000 euros en concepto de dafio moral por laigarde una hija a consecuencia de la declaraci@hgial de no ser su padre bioldgico, hecho
coincidente con la fecha de la sentencia de 20partir de la cual pudo ejercitar la accién; 100.0@0dros por dafios morales derivados de los
dafios fisicos y secuelas sicoldgicas producidadgpseparacion matrimonial, acordada en senten@d.d de junio de 2002 , reconociéndose en
la demanda que el actor habia sufrido un sincopenarzo y afladiéndose que el 3 de septiembre snifitdy se le implanté un marcapasos;
100.000 euros por dafio moral derivado del deterideosu fama y honor por el conocimiento de la @lftthd de su ex esposa y la pérdida del
vinculo con su hija, declarado judicialmente el®&7 marzo de 2003; y en fin, 14.638'13 euros poodairimonial y enriquecimiento injusto
derivado de haber criado, educado y alimentado cbij@osuya a quien no lo era, incluyendo en talaetacion las transferencias hechas a la
demandada desde el 2 de abril de 2001 hasta elbdembre de 2003.

22.- Aunque la jurisprudencia sobre dafios contimsad de produccion sucesiva e ininterrumpida declque el plazo de prescripcion no

comienza a contar hasta la produccién del definitesultado, también matiza que esto es asi cuaods posible fraccionar en etapas diferentes
o hechos diferenciados la serie proseguida.
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32.- En el caso examinado si cabe ese fraccionamierseparacion segun los hechos probados puestaglacion con las alegaciones,
fundamentos y peticiones de la demanda, pues "de escibo que se aproveche un informe de la ctmsehlizada el dia 6 de septiembre de
2005 para decir que esta es la fecha en la quel¢ehandante] tuvo conocimiento de las consecuemigds miocardiopatia dilatada, pues,
insistimos, dicha enfermedad se produjo en el &Wd 2y desde entonces pudo solicitar los dafios le®derivados de la misma, y, sin embargo,
espera hasta el afio 2005, cuando ya habia trangtmoon exceso el plazo de prescripcion de un aitontar desde que pudo ejercer la accion”

QUINTO. .-A la vista de tales hechos probados y razonamiejdslicos ha de ser desestimado el inico motivbrdeurso, porque la sentencia
impugnada, lejos de infringir el art. 1969 CC vy Jarisprudencia sobre el inicio del computo del ptade prescripcion en los casos de dafios
continuados, se ajusta plenamente a la interpretacpor esta Sala de dicha normay del art. 19682>, que es el verdaderamente aplicado.

Ante todo debe sefalarse que el tribunal sentenoraske pronuncia sobre la prescripcion de la accitaniendo en cuenta explicitamente la
jurisprudencia de esta Sala sobre los dafios conéidas, con cita expresa de varias sentencias camsale 12 de febrero de 1981, 6 de mayo
de 1985, 17 de marzo de 1986 (RJ 1986, 14745 de marzo de 1993, y ninguna de las dos patigsute el contenido de esta jurisprudencia,
conforme a la cual no se inicia el computo del ptade prescripcion, en los casos de dafios contingadale produccion sucesiva, hasta la
produccion del definitivo resultado, si bien matizdo que esto es asi "cuando no es posible fracciora etapas diferentes o hechos
diferenciados la serie proseguida" (SSTS 15-3-98ada en la sentencia recurrida, y 5-6-03, 14-34¥720-11-07 entre otras), como también
se puntualiza que en los casos de lesiones conaaswel computo del plazo de prescripcion no seiaicon el alta médica sino cuando se
determina el alcance invalidante de las secuelaS$TS 22-7-08 y 3-12-07 , con cita en ambas desatnachas).

De otro lado debe subrayarse que, como se desprdgidalegato del motivo resefiado en el fundamanidigo tercero de este sentencia de
casacion,el recurrente prescinde practicamente por complet® rebatir la distincion de etapas o fases que h&sentencia recurrida en
funcién de los diferentes conceptos indemnizatoraisla demanda, para, en cambio, optar por unagdeagie parece presentar la infidelidad
conyugal de la demandada como origen unico de uraies de dafios en cadena, fisicos, morales y patrirales, que habrian venido
agravandose a lo largo del tiempo sin solucién @atinuidad, hasta el punto de que el dafio habrigsi&lo produciéndose incluso después de
la interposicion de la demandagja que ésta se presento el 15 de noviembre de Y@&d% embargo en el alegato del motivo se invoean |
incapacidad del recurrente reconocida en un infoheésiguiente dia 16, su ingreso hospitalario 8ed& enero de 2006 y la resolucion de 12
de mayo siguiente como prueba de la continuidacbgrgsividad del dafio.
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Ahora bien, del propio alegato del motivo resultaaicontradiccion insalvable entre la posible considcion por esta Sala de esos hechos
posteriores a la interposicion de la demanda y ¢ancrecion final por el recurrente del dia en ques@in él, habria comenzado a correr el plazo
de prescripcion, que hace coincidir precisamenta da fecha del informe médico de septiembre de 2885uanto éste habria constatado "el
empeoramiento de mi representado” y "la produccidel definitivo resultado".

Pues bien, semejante planteamiento no puede sgrartido por esta Sala. Aunque la sentencia del@@unio de 2009 (rec. 532/05 ) haya
reconocido la posibilidad de dafios por culpa extnattactual en el ambito de las relaciones subsigigis a una crisis matrimonial, considerando
incluso que en el caso entonces examinado el ddé®e consolido definitivamente varios afios despigéniciarse la conducta de la demandada
privando al demandante de su derecho a comunicaret@ijo menor de ambos y ejercer sobre él la daar custodia que se le habia atribuido
judicialmente, pues hasta que el hijo no alcanzd#yoria de edad, extinguiéndose la patria potesagadre no supo que definitivamente se le
habia privado de tales derechos, sin embargo gmesdente caso no se ha dado una persistencia denlducta antijuridica de la demandada,
como la de aquel otro caso en que se habia tragladan el hijo comin menor a Estados Unidos no piermdo la relacion con el padre, sino
una conducta cuya hipotética ilicitud habria cesaaocualquier caso con la separacion conyugal, pés que algunos de los dafios causados
con tal conducta no se descubrieran hasta pasadeeuorpo, cual sucedio con el constituido por lo gliactor-recurrente considera "pérdida de
una hija" .

En cambio si es pertinente al caso examinado detid seguido por la sentencia de 28 de octubee2@09 (rec. 170/05 ) distinguiendo entre
el dafio continuado y el dafio duradero o permanemfee es aquel que se produce en un momento deteadorpor la conducta del demandado
pero persiste a lo largo del tiempo con la positéld, incluso, de agravarse por factores ya del taggnos a la accién u omisién del demandado.
En este caso de dafio duradero o permanente el ptzprescripcion comenzara a correr "desde quelpa el agraviado”, como dispone el

art. 1968-2° CC, es decir desde que tuvo cababcomiento del mismo y pudo medir su transcendenciadiante un prondstico razonable,

porque de otro modo se daria la hipotesis de ahbsolmprescriptibilidad de la accion hasta la muertkel perjudicado, en el caso de dafios
personales, o la total pérdida de la cosa, en cdsalafios materiales, vulnerandose asi la seguriplattica garantizada por el articulo 9.3 de

la Constitucion y fundamento, a su vez, de la mmgscion.

Que ésta, y no la de dafios continuados, es la véeda naturaleza de aquellos cuya reparacion se @iein la demanda interpuesta por el hoy
recurrente lo demuestra el propio planteamiento debtivo, que presenta como continuacion o agravacde los dafios hechos posteriores a
la propia presentacion de la demanda para, despusésiar incoherentemente el comienzo del plazo despripcion en una fecha anterioy,
ademas, prescinde del cuidadoso analisis del td@bsantenciador, resefiado en el fundamento juridicrto de esta sentencia de casaciéon, que
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distingue etapas o fases segun los conceptos indatornos de la propia demanda y determina paraacado de ellos la fecha limite inicial del
plazo de prescripcion.

De ahi que en el recurso se opte por centrar laciten en los padecimientos fisicos y psiquicosledelandante derivados tanto de la infidelidad
de su esposa y del procedimiento de separacionugahgomo de la definitiva confirmacion de que e fgja bioldgica suya la joven a quien
hasta entonces habia tenido por tal. Por eso prgmolongar el inicio del plazo de prescripciorstala fecha del informe médico de septiembre
de 2005, pero sin rebatir mediante argumento algelh@zonamiento del tribunal sentenciador, comiartahora por esta Sala, de qd&ho
informe no viene sino a confirmar el mismo diagnasi del padecimiento cardiaco del actor-recurrerge el afio 2001 que determind, en el
propio afio 2001, la implantacion de un marcapasbgcho del que cualquier persona con medianos comientos puede deducir que la
afeccion cardiaca sera de por vida.

Si a todo ello se une que la total confirmacion glee el actor-recurrente no era el padre bioldgice I& referida joven se produjo mediante la
notificacion de la sentencia de 27 de marzo de 20@fie la Gltima de las transferencias bancariasatguél a la demandada tuvo lugar el 3 de
noviembre de 2003, necesariamente ha de concluinse el 15 de noviembre de 2005, fecha de presediiade la demanda, habia prescrito la
accion para exigir a la demandada indemnizacién gafios y perjuicios con base en el art. 1902 QgLies ni la separacion conyugal es en si
misma ilicita, como tampoco lo es que el conyugseyparado conviva con otra persomadesde luego cabe encuadrar en el concepto deodan
continuado, a los efectos juridicos de que no comaie a correr el plazo de prescripcion de la acciéhrecuerdo mas o menos periédico, mas
0 menos intenso u obsesivo, de lo sucedido anterante, incluso aunque este recuerdo pueda reperceni el estado de salud del sujeto, ya
gue de admitir semejante identificacion el inicieldplazo de prescripcion se prolongaria indefeatitnlente, en todos los casos imaginables,
hasta la muerte del propio sujety por ende incluyendo la propia muerte entredasos imputables al demandado por su conducta alojaier
tiempo pasado.
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