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Una de las caracteristicas de tiempos como los que estamos viviendo es la agresividad con la que el
Pensamiento Unico trata de imponerse. Ese Pensamiento Unico se esfuerza por desprestigiar cualquier posicion
contraria a los intereses de quienes lo promueven, sustituyendo la argumentacion por la mera adjetivacion de la
misma como «radical». Recientemente alguien me recordé el hermoso significado original de radical, que va a las
raices. Es pues comprensible esta beligerancia del Pensamiento Unico contra el radicalismo, ya que una de sus
principales caracteristicas es, precisamente, su falta absoluta de radicalismo. Cualquier situaciéon o conflicto se
presenta de forma descontextualizada, sus raices se ocultan bajo unos cuantos lugares comunes. En nada se
muestra con tanta claridad este antirradicalismo del Pensamiento Unico como en su visién de Occidente frente al
Mundo. Nos consideramos sociedades de rico debate. Es irdnico, pero es precisamente el mismo Pensamiento
Unico el que promueve la idea de que las opiniones en nuestras sociedades, las occidentales, a diferencia de lo
que ocurre en otras, son plurales. Sin embargo, en ese “rico debate” en contadisimas ocasiones surge el
cuestionamiento de una vision totalmente estereotipada del mundo no occidental, y por lo tanto de nuestra
relacién con él. Los estereotipos no se tratan como tales sino casi como «verdades reveladas» que no son
debatibles sino siempre el punto de partida del debate. Esta vision antirradical se promueve sin descanso no
solamente desde los medios informativos sino en gran medida también desde los culturales.

Uno de los estereotipos mas comunes sobre los paises y pueblos africanos es presentarlos como
inermes, incapaces de hacer nada por si mismos, poco mas que pueblos infantiles, los meros receptores de
nuestra generosa ayuda humanitaria. Me refiero especificamente a Africa porque en estos momentos en que se
ha convertido en blanco prioritario de conquista y control de sus recursos por parte de Estados Unidos, con la
participacion de las antiguas potencias coloniales europeas, la promocion de estereotipos sobre los paises y
sociedades africanas esta en un punto algido. Ademas, incluso dentro de lo que llamamos el Tercer Mundo
consideramos escalas y a Africa la situamos en la mas baja. Pues bien, segun el Pensamiento Unico, en esta
cuestion, como en todas en nuestra sociedad, hay pluralidad de opiniones. Si, claro, desde la mas encallecida
que considera que bueno, que ya esta bien de vivir del cuento, que hagan algo por si mismos en vez de andar
todo el dia a machetazos unos con otros, a la que, con narcisismo occidental, considera, que nuestra relacion
con Africa debe guiarse por el muy humanitario «no les des pescado enséfialos a pescar». Pero por muy
diferentes que puedan parecer, ninguno de los lados del debate cuestiona el dogma principal, que consiste en
que nada bueno sucede si no hay algun occidental de por medio, que nosotros somos siempre los benefactores y
ellos los beneficiados. Hay algo tristemente ludico en ese arrogante paternalismo que adoptan las sociedades
occidentales frente a otras sociedades que tienen que luchar en condiciones mucho mas duras. Supongo que en
el fondo esto no se diferencia tanto de algo que sufrimos continuamente en estos tiempos de crisis, el tonillo
paternalista de la clase acomodada, que solo sabe de mimos y comodidades, aleccionando a la clase
trabajadora.
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Veamos sin embargo una informacion concreta de esas que no es probable encontrar ni siquiera en un
sesudo documental de la 2, y que cuestiona esta vision estereotipada de pueblos sin ninguna vocacién de
independencia. Africa carecia de satélites de telecomunicaciones propios, para sus conversaciones telefénicas,
incluidas las que se realizaban localmente, tenia que pagar una tasa anual de 500 millones de ddlares a Europa
por el uso de satélites europeos como INTELSAT. A principios de los 90, 45 paises africanos establecieron la
Organizacion Regional Africana de Comunicaciones por Satélite, RASCOM, con la idea de promover que Africa
tuviera su propio satélite y poder rebajar asi de forma drastica los elevados costes de comunicacion en el
continente. En la busqueda de financiacion para el proyecto, con un coste total de 400 millones de ddlares, menos
de lo que costaba el alquiler de los satélites europeos un unico affio, RASCOM acudié de forma reiterada al Fondo
Monetario Internacional (FMI) y al Banco Mundial. Durante 14 afios solo recibieron promesas vagas de estas
instituciones. Al final fue Libia la que aporté la mayor parte de la financiacién, 300 millones de dolares, lo que
permitid, con aportaciones menores de otras instituciones, construir y lanzar en diciembre de 2007 el primer
satélite africano. Posteriormente Sudafrica, Nigeria, Angola y Argelia lanzaron también sus propios satélites con la
colaboracion de China y Rusia, y el segundo satélite panafricano fue lanzado en julio de 2010.

Eso que llamamos ayuda al desarrollo, esa «cooperacién» que
creemos que es el elemento clave RASCOM de nuestra relacion con el Sur, también
conocido con el feo nombre de Tercer Mundo, tiene como objetivo en
muchos casos favorecer los intereses econdmicos de aquellos que la
otorgan. Pero incluso la ayuda que tiene intenciones honestas es
simplemente el chocolate del loro frente a una  «anticooperacion»
inmensamente mas poderosa, en un mundo de correlaciéon de fuerzas muy
variable donde instituciones como el FMI 'y el Banco Mundial estan
totalmente dominadas por las potencias occidentales y los intereses
de sus oligarquias econdmicas. Y representando los intereses que
representan, mas que «ensefiarlos a pescar» se esfuerzan para que no
puedan ni tener su propia cafia y mantenerlos en la dependencia.
Imponen unas condiciones econdmicas que como decia Martin Luther King le quitan lo necesario a los muchos
para darle lujos a los pocos.

Otro de los estereotipos muy difundidos sobre los pueblos del Sur y que se aplica totalmente a nuestra
vision de los africanos es que son poco civilizados. No solo tenemos que ayudarlos econémicamente sino ademas
civilizarlos, como si no tuviéramos ya bastante trabajo ensefiandolos a pescar, hay que ver el trabajo que nos dan,
con razén el escritor Rudyard Kipling lo llamé «la carga del hombre blanco». En los ultimos tiempos he escuchado
a un numero de personas a las que rara vez, si alguna, habia oido hablar de Africa, y que probablemente tengan
problemas para situar algun pais africano en el mapa, comentar horrorizadas la persecucion de nifios albinos en
este continente. El que la persecucion de nifios albinos en Africa sea vox populi incluso entre las personas mas
superficiales y menos informadas de nuestra sociedad, mientras que por ejemplo no preguntéis a vuestro
alrededor por los bombardeos de Somalia con aviones no tripulados, los llamados drones, de Estados Unidos, que
sera dificil que alguien sepa de que le estais hablando, da como resultado que en nuestra mente el enemigo del
africano es siempre otro africano, ;qué podemos hacer nosotros si son unos salvajes?

Esta promocién permanente de la idea de que el enemigo de un africano es siempre otro africano, y que
nos exonera de cualquier responsabilidad a través de las politicas promovidas por nuestros paises, es
permanente. El que fuera presidente de Burkina Faso desde 1983 hasta su asesinato en 1987, Thomas Sankara,
decia que la mujer africana es victima de una doble discriminacion, la que sufre a manos del neocolonialismo, que
la sufren también los hombres africanos, y la que sufre a manos de éstos. Actualmente existe lo que podriamos
llamar un neofeminismo de fuerte inspiracidén eurocéntrica que convierte a la mujer africana en victima unicamente
de lo segundo, contando asi una historia falsa que es perfectamente compatible con la visién propagada por el
Pensamiento Unico y con los intereses de aquellos que lo promueven. De hecho resulta llamativa esa unién de
fuerzas que hacen autoproclamados feminismos occidentales y las fuerzas mas conservadoras, las que alardean
de la raiz cristiana de Europa venga o no a cuento, a la hora de presentar a la mujer africana como victima
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exclusivamente del hombre africano. Esto muestra la omnipresencia del Pensamiento Unico y la ausencia de
ningun debate realmente critico o radical, que vaya a las raices. Al final, esa clase de feminismo, en su pretension
de defender a la mujer africana pero desde el paternalismo y la falta de autocritica sobre nuestros propios paises
y su politica externa, lo Unico que hace es ayudar a crear el clima necesario para que los paises africanos puedan
ser atacados con impunidad, sin que tenga el mas minimo coste politico para aquellos que los atacan. La mayoria
ni pestafea incluso ante el ataque mas cruento de los muchos que sufre el Sur, la agresién militar abierta. De
hecho, la agresién militar occidental por muy abierta que sea ya no se llama agresion, ni hay declaracion alguna
de guerra, las guerras que acomete Occidente han devenido en «humanitarias», y esas siendo por motivos tan
nobles no hay ninguna obligaciéon de declararlas. Las bombas empiezan a caer y como, a pesar de su fuerza
destructora, son armas de las llamadas inteligentes, seguro que saben esquivar al nifio albino y a la mujer
oprimida por el machista africano y matar sélo al malo. Toda esta indiferencia e impunidad es posible por la
imagen que se ha creado anteriormente. Pero créanme, pocas cosas seran tan destructivas para la vida de la
mujer africana como el ataque econémico y/o militar de las poderosas potencias occidentales.

En el Unico pensamiento que nos bombardea dia y noche, las potencias occidentales «nunca pierden», si
no se pueden presentar bajo una luz positiva, simplemente se desvia la atencién. Si se habla por ejemplo del
drama de la inmigracién el enfoque sera siempre en temas como el de las mafias, jamas en las causas que
destruyen la vida de tantas personas y las llevan a la emigracion: politicas del FMI, saqueo de los recursos por
parte de las potencias occidentales, permanente injerencia y desestabilizacion de esos paises. Decia Ledn Tosltéi
algo asi como que cuando escribia sobre frivolidades hasta el Zar lo leia con gusto, sus libros mas conocidos de
«grandes dramas humanos», pero que cuando empezd a escribir sobre lo importante empezaron los problemas.
Pues bien, esa forma de enfocar el drama de la inmigracion, incluso si se hace con la apariencia del mas sesudo y
serio de los documentales, hasta los nuevos zares, los mismos que con sus politicas empobrecen paises y hacen
imposible la vida de la gente empujandolas a jugarse la vida emigrando, la recibiran con gusto. Y si se habla sobre
todo de mafias locales, con caras tan oscuras como las de los propios empujados a emigrar, entonces no la
recibiran ya con gusto sino con grandisimo gusto. De nuevo el africano cuyo Unico enemigo es otro africano.

Hay que reconocerle al Pensamiento Unico que es capaz de hacer de la necesidad virtud y convertir hasta
el mas atroz de las acciones de Occidente en algo que parezca justo y necesario. Durante los afios mas cruentos
de la ocupacion de Irak muchas informaciones que se pretendian criticas hablaban de las tropas de Estados
Unidos no como cometiendo crimenes sino «mirando hacia otro lado sin hacer nada» mientras se desataba la
violencia sectaria en el pais. La idea central de estos articulos es particularmente peligrosa ya que no se
presentaba a la intervencién occidental como de consecuencias terribles (bombardeo y ocupacion de Irak,
basicamente destruccion del pais, destruccion de su soberania), sino deseable y necesaria para conseguir
objetivos nobles (detener la violencia sectaria). Esa violencia sectaria que habia empezado precisamente tras la
ocupacién. De nuevo el Pensamiento Unico y una de sus verdades intocables, que la intervencién occidental es,
en esencia, positiva. Pero los pueblos que la sufren tal vez no la vean asi y cuando constatamos que a lo mejor no
tenemos en el resto del mundo esa imagen tan positiva que con toda justicia creemos merecer, decimos que son
sociedades atrasadas que no comparten nuestros valores y preocupacion por los derechos humanos. Y es que
Occidente parece ese marido maltratador que ha aparecido con un ramo de flores y se ha sentido muy ofendido
porque su mujer, con el ojo morado, no ha mostrado el suficiente entusiasmo y agradecimiento ante su gesto.

Algunos pensaran, he de afadir que influidos por una de las criticas mas comunes que el Pensamiento
Unico hace de posiciones como la mia, que mi vision del Sur es demasiado positiva y que me estoy dejando llevar
por el mito del buen salvaje. Nada mas lejos de la realidad, no creo que exista tal cosa, ni siquiera sé muy bien
qué es un «salvaje» y que lo distingue de uno que no lo es. ;A los que deciden bombardear sin descanso con
misiles de ultima generacién un pais de 6 millones de habitantes a lo largo de un periodo de meses hasta
conseguir que se ponga de rodillas, deberia incluirlos en la categoria de salvajes o en la de civilizados? Ademas,
basta echar el mas somero de los vistazos a qué consecuencias sufren unos paises debido a la agresion y/o
ingerencia de otros para darnos cuenta que, si vamos a hablar de mitos, ninguno lo es tanto como el del
Occidente salvador, Unico valedor de los derechos humanos.
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Hablo de nosotros, el mundo occidental, frente a ellos, pero lo mas triste es que el nosotros y ellos que
nos ha impuesto el Pensamiento Unico es totalmente ficticio, cuando asi pensamos lo hacemos bajo la presién
ideoldgica de las oligarquias econémicas que dominan todo el discurso. Si antes nos hemos llevado a engaiio,
deberiamos verlo claro ahora, cuando los pueblos de Europa estamos sufriendo un ataque sin cuartel por parte de
los mismos que llevan afios explotando al Sur, y que para hacerlo mas comodamente y sin oposiciéon nos enganan
con una vision totalmente tergiversada del mismo. Es el mismo ataque, no se molestan ni en cambiar la
terminologia; las politicas econdmicas radicalmente neoliberales que el FMI impuso en Latinoamérica, Asia y
Africa se llaman «Programas de Ajuste Estructural». Si escuchais los medios informativos estos dias oiréis con
frecuencia que en Espafia hacen falta «cambios estructurales». Nosotros partimos de una situacion mucho mejor
y les costara probablemente mucho mas causar el mismo nivel de sufrimiento, pero el ataque es de la misma
naturaleza, y para beneficio del mismo grupo social. Deberiamos ser capaces de verlo, pero no sé si se puede ser
optimista, veo miedo e incertidumbre a mi alrededor, y ante el miedo se reacciona intentando protegerse y es
cuando mas receptivo se esta al mensaje simplén y falsario del Pensamiento Unico.

Recientemente en un articulo de Noam Chomsky me llamé poderosamente la atencién el titulo, Como
reconocer a la «nogente». La «nogente» es perfectamente sacrificable, no tiene derechos, basicamente su
sufrimiento no cuenta, no tiene valor, olvidate de ella. Un efecto particularmente pernicioso de esa ideologia que
ha hecho girar el mundo en torno a Occidente es que eres «tan gente» como cerca estés de lo que se considera
el epicentro occidental. De hecho alguien de un pais de la periferia de Europa como nosotros no es tan gente
como por ejemplo un aleman. No estamos a su nivel evolutivo, no hay mas que ver la naturalidad con la que
aceptamos que Angela Merkel, una persona mas alla de ninguna posibilidad de control democratica por nuestra
parte, controle de hecho nuestro futuro, y hasta use con nosotros el lenguaje reservado para los nifos, «hacer las
tareas». Pero bueno, si aceptamos esa ideologia por lo menos podemos sentirnos «mas gente» que por ejemplo
un nigeriano, eso deberia reconfortarnos. Asi que el Pensamiento Unico para mantenernos desunidos no cuenta
solo con la desinformacién sino con ese sentimiento fuertemente arraigado de que unos seres humanos tienen
mas valor que otros, son mas gente. Y mientras los ataques al Sur, incluidas las agresiones militares abiertas,
siguen aumentando, aumenta también el nimero de la «nogente» en nuestras propias sociedades, que le vamos
a hacer, es la crisis, no podemos salvar a todo el mundo, y ya sabemos que unos importan mas que otros.

En un hermoso discurso, Mike Prysner, soldado estadounidense que participd en la guerra contra Irak
hace esta reflexion:

La clase pobre y trabajadora es enviada a matar a gente pobre y trabajadora en otros paises para que los
ricos se hagan mas ricos. Sin el racismo, los soldados se darian cuenta que tienen mas en comun con el pueblo
iraqui que con los millonarios que nos enviaron a la guerra... Arrojé a familias enteras a la calle en Irak para volver
a casa y encontrarme que familias enteras estaban siendo arrojadas a la calle... Tenemos que despertar y darnos
cuenta de que nuestros verdaderos enemigos no son gente en tierras lejanas, personas cuyos nombres no
conocemos y cuyas culturas no entendemos, nuestro enemigo son personas que conocemos muy bien y que
podemos identificar.

Quizas ahora mas que nunca deberiamos recordar las palabras de alguien como Martin Luther King, y
comprender que la situacion que vivimos no es el resultado de alguna ley cosmica contra la que nada podemos
hacer, sino de un sistema econémico disefiado por una pequefia minoria de la poblacién mundial para favorecerse
a si misma, a costa de sacrificar tantos seres humanos como haga falta. Un sistema econdémico (y de valores) que
avanza viento en popa sacrificando cada vez mas gente, convirtiendo a mas gente en «nogente». Quizas ahora
mas que nunca deberiamos escuchar a personas como Mike Prysner, quien descubri6 la verdadera naturaleza
racista de esa vision que presenta al mundo occidental como el nivel superior y mas avanzado de la evolucion
humana, y al superar ese racismo comprendié que tenia mas en comun con los pueblos de los paises a los que
se estigmatiza para poderlos atacar y controlar sus recursos (es decir, robarselos) con impunidad, que con aquella
clase dentro de nuestro propio mundo que promueve esos ataques para su propio beneficio. Este es el tiempo del
Pensamiento Radical que cuestione verdaderamente el Pensamiento Unico.
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